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Tab. 28

Troudnatec pasovany — Fomes pinicola (Sw. ex Fr.) Gill.

R. Vesely pinx.




Slznatee zlatoviasy Dacryomyees chrysocomus (Bull. ex Fr.) Tul.

Na odumfelé vétvi kosodieviny, Vysoké Tatry, nad Skalnatym plesem ca 1800 m n. m. 12, VL. 1956 nalezl A, Pilit. — Ad ramum

emortuum Pind montanae in montibus Tatra Magna, Carpatorum centralium, supra lneum | Skaloaté pleso™ dictum, ea 18300 m s, m.
12. VL. 1956 A. Pilat legit. Photo A, Pilat,




VitSina tcéastnika pryvntho dne konference o poledni prestivee v botanické zahrad® Masarvkovy university v Brod. Foto Dr F. Kotlaba,
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Druha pracovni konference Ceskoslovenskych mykologu

Conferencia secunda mycologorum Cechoslovakiae, Brunum 8.— 12, junio 1957
Ing. Karel Kriz ‘

Druhd pracovni konference ¢&eskoslovenskych mykologi byla uspofadana
v Brné v Ustavu pro fysiologii rostlin prirodovédecké fakulty Masarykovy uni-
versity ve dnech 8.—12. ¢ervna 1957. Konferenci pripravil z povéfeni astfedniho
vyboru Ceskoslovenské védecké spolecnosti pro mykologii brnensky pripravny
vybor v &ele s predsedou prof. Dr J. M a c ki, nositelem Radu prace, a misto-
piedsedou prof. Dr V. Rypac¢kem. Védeckym redaktorem potfadu dne fyto-
pathologické mykologie byl Dr J. Spac¢ek a stejnou funkei pro den dermato-
logické mykologie byl povéten Dr M. Hejtm 4 nek z Olomouce. Na pripravé
konference se aktivné podileli i dalsi ¢lenové ptipravného vyboru, a to zejména
Dr F. Smarda, A. Prochdzka a Dr V. Tichy, kand. véd; sekre-
tafem konference byl ing. K. K iz

Mykofloristické exkurse

Vlastnimu jednini konference predchéizely dvé mykofloristické exkurse: v sobotu 8. éervna od-
poledne exkurse na vrch Krnovec u hradu Vevefi s ndvratem lodi po Kninidské prehradé, kterd
dobte splnila své poslani po strdnce spolecenské, a v nedéli 9. éervna celodenni exkurse na Pav-
lovské kopce (Dévicky se Soutdskou a lokalita Na pfscich v Dolnich Véstonicich).

Mykofloristicky prizkum téchto mist, provddény v poslednich letech vedoucimi obou exkursi
Dr F. Smardou aIng. K. KfiZem prinesl pozoruhodné nilezy. Krajné nepfiznivé poéasi
pro rist hub, které predchizelo obéma exkursim, zaslouzilo se viak o jejich pomérné hubenou bi-
lanci. Z dosud urcenych sbérii jsou zajimavé dva nilezy Dr F. Kotlaby: 1. Ohfiovec osi-
kovy — Phellinus tremulae (Bond.) Bond. et Boriss. in Bond. (vrch Krnovec, na kmenu Zivé
osiky — Populus tremula); tato houba byla popsina Bondarcevem ze Sovétského svazu a z CSR
nebyla dosud uvadéna; Kotlaba zni tento druh také ze Sobéslavskych blat, presnou identifikaci,
podloZzenou mikroskopickou analysou, uéinil viak az podle sbéru z Krnovce. 2. Hvézdovka
klenbova — Geastrum fornicatum (Huds. ex Pers.) Hook. in Curt. (Dolni Véstonice, Dévicky,
sev. svah, v listnatém lese — Tilia, Acer, Quercus — v humosni piidé pod Acer platanoides); tato
hvézdovka je na Moravé velmi vzdcnd a Dévitky jsou nyni jeji druhou lokalitou.

Zahéjeni vlastniho jednini

Konference se ziastnilo béhem celého zaseddni na 200 pracovnikd z nejriznéjiich obord my-
kologie, jakoZ i pracovniki, s jejichz pracovnim oborem nékteré otdzky mykologie souvisi. Zahajil
ji v pondélf 10. Eervna v 9 hod. prof. Dr J. Mack, ktery pfivital viechny tcastniky. Poté byla
provedena volba pfedsednictva konference, do néhoZz byli jednomysIné zvoleni: estnym piedsedou
akademik B. Némec a daliimi éleny prof. Dr J. Mackd, A. Pilat, doktor biologickych véd,
prof. K. Cejp, doktor biologickych véd, prof. E. Baudy 3, doktor zemédélskych véd, ¢&len ko-
respondent CSAZV, prof. Dr V. Rypédéek, doc. Dr L.Chmel al. Charvat.

Rizenf konference ujal se pak akademik B. Némec tivodnim projevem, v némz zhodnotil zdafilou
piipravu konference a upozornil zvl4sté na slavnou minulost ¢eské mykologie, na niz je tfeba stile
navazovat. Pozdravné a omluvné dopisy pozvanych pracovniki, ktefi se konference nemohli ze za-
vaznych diivodii zacastnit, byly vystaveny spolu s dalsimi sdélenimi pro Gicastniky konference ve
vitrinkdch u vchodu do budovy konference.
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Akademik Bohumil Némec pii zahajovacim projevu. Predsednictvo (zleva doprava): Prof. Dr
K. Cejp, Prof. Dr J. Mack, 1. Charvit, tajemnik CVSM, Prof. Dr E. Baudys. Foto Dr L. Pospisil.

Vyssi houby a lidské zdravi

Jednim z vedoucich motivil, ktery byl uplatnén pfi stanoveni pofadu konference, byl pozadavek
péte o ¢lovéka. Proto bylo jako tvodni thema konference zvoleno thema o vztahu vy3iich hub
k lidskému zdravi. Hlavni referdt proslovil Dr J. Herink, ktery se v ném zabyval Glohou hub
v pathologii ¢lovéka. Na jeho referat navédzal Dr J. Kubiéka, ktery pojednal o nové organisaci
boje proti otravam houbami a jejich vysledcich a navrhl dalsi nutna opatfeni. Pritom odsoudil ne-
odpovédné doporutoviani druhli hub snadno zaménitelnych s jedovatymi druhy, které vede ke
zbyteénym otravam.

Pfed zapocetim odpoledniho jednani byl pofad doplnén daliim referitem, v némz se Dr A. P o d-
pérova zabyvala nejnovéjiimi nizory na chemické sloZeni a biogenetickou vystavbu muscarinu,
jedovatého principu muchomirky ¢éervené — Amanita muscaria (L. ex Fr.) Pers. ex
S. F. Gray.

Diskuse k prvnimu thematu konference byla bohatd. Cetnymi podnéty, pojatymi do zavéreéné
resoluce, pfispél zejména akademik B. Né¢mec. Prof. E. Baudy$ navédzal na jeden bod hlav-
niho referatu a doloZil, jak se zménami vyzivy méni i nékteré podstatné znaky hub; apeloval na
systematiky, aby nepovy$ovali modifikace na druhy.

Némec upozornil na to, Ze jako preventivni opatreni v boji proti otravim houbami je
nutno povazovat i $kolni vyuku; uvedl nedostatky, které vykazuje i novy navrh uéebnich osnov
pokud jde o partii o houbdch, a navrhl nutné dopliky. Dr J. Ne&dsek hovofil zejména k pro-
blému alergie a k otdzce resistence nékterych bakterif viéi antibiotikiim; zdiraznil poZadavek
spravné medicinské propagandy, kterou je nutno provadét, aby nedochizelo ke znehodnocovéni léka
jejich nevhodnou aplikaci. Prof. J. Smolédk, doktor zemédélskych v&d, podtrhl poZadavek Dr
J. Herinka, aby i v lidské mediciné byla sledovdna dialektickd souvislost mezi nemocnou rostlinou
a zdravim ¢&lovéka a upozornil na ditleZity mezi¢linek, ktery pfedstavuji zvifata. Dr K. Cech
se zminil o t. zv. Zddrské chorobé koni a Zddal, aby mykotickym chorobam nasich domaécich zvifat
byla vénovéna zvysena pozornost. Prof. Dr J. Horé&ek doporuéil pfimét &initele, odpovédné za
planovani vyroby, aby pamatovali na v&asnou vyrobu theoreticky propracovanych a lééebny aspéch
slibujicich antimykotik. Dr. J]. Ca p k o v & se zminila o pouziti antifungélnich antibiotik k potlaceni
mykos v rostlinafstvi; uvedla fadu antibiotik, kterd jsou znidma z literatury, a prohlisila, Ze je
nutno jasné formulovat pozadavky na opatfeni produkénich kmend antifungilnich antibiotik. Do-
poledni diskusi k prvnimu thematu konference uzaviel Dr . Herink.
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Utastniel exkurse na vreh Krnovee u hradu VeveFi.
1. Ing. J. Danko (Nitra). 2. Ing. A. Pfihoda (Tuchoméfice u Prahy). 3. Dr M. Hula (Plzen).
4. Dr J. Herink (Mnichovo Hradiit&). 5. Ing. V. Mejstiik (Praha). 6. Ing. J. Chod (Semdice).
7. 1. Charvat (Praha). 8. M. Charviatova (Praha). 9. K. Poner (Praha). 10. A. Prochédzka (Brno).
11. Dr V. Resl (Plzen). 12. K. Kult (Praha). 13. Ing. K. K¥iz (Brno). 14. O. Laznitka (TEebid).

15. 8. Jetmar (Zdir n. S4z.). 16. V. Kiizova (Brno). 17. Dr A. Kockové (Bratislava). 18, DrJ. Rpu-
¢ek (Brno). 19. Dr F. Brychta (Brno). 20. Dr E. Wichansky (Praha). 21. A. Pilitovi (Praha).
22, R. Vesely (Sobéslav). 23. ? . 24. Prof. Dr J. Macka (Brno). 25 Mg. Ph. A. Gebauerova
(Bratislava). 26. Dr D. Brillova (Bratislava). 27. M. Stépafovd (Brno). 28. F. Bléhové (Brno).

29. Mg. Ph. M. Kutkovd (Bratislava). 30. H. Krizovi (Brno). 31. V. Skalicky (Praha).
Photo Dr F. Kotlaba

V diskusi, navazujici na odpoledni referit Dr A. Podpé&ro vé, pokratovala pak fada daliich
aéastnikd konference, zvla§té Dr F. Kotlaba, prof. Dr J. Mackd, Dr E. Wichansky
a jinf. Ing. K. K #iZ uvedl, Ze pfi popularisaéni ¢innosti je nutné upozornovat dirazné i na bila
plemena muchomirky hlizovité, kterd jsou neméné jedovatd; zvyieny mykofloristicky prizkum
prinese jisté i dalsi nalezy na Moravé dosud velmi vzdcné muchomirky jizlivé. Dale
pripomnél nedostatky v kontrole hub, které prichdzeji na brnénsky trh, na néZ poukézal jiz na
loniské konferenci; odvolal se na organisaci trzni kontroly hub ve Svycarsku, kde svaz afednich
kontrolorit hub mé i svij tiskovy organ a prohlasil, Ze tfistatisicové Brno si zaslouzi kvalifiko-
vaného kontrolora, chceme-li pééi o ¢lovéka provadét do viech disledki. R. Vesely se zminil
o neodpovédné &innosti nékterych sbéraci, ktefi k suSenym hiibkim pridavaji i pfimés jedovaté
muchomiirky &ervené, a o nedostatcich kontroly pfi vyvozu sulenych hub, které zavinily ztritu
cennych odbytisf na dlouhd léta. Na dotaz prohlasil Dr J. Herink, Ze kdo vidél otravy much o-
miurkou tygrovanou, sotva bude podcefiovat jeji jedovatost.

Dalsi svazky Flory CSR

Daliim svazkim Flory CSR, fady mykologicko-lichenologické, bylo vénovino pokradovani
dopoledniho poradu referdtem prof. K. Cej p a; referaty nepritomnych referenti Dr M. Svréka,
ktery odejel do SSSR a Dr A. Piléata, ktery pfi zahdjeni konference dlel jeité na oslavach
200letého vyroi narozeni slavného botanika Pavla Kitaibela v Madarsku, byly pfe¢teny.

Prof. K. Cejp uvedl, Ze¢ druhym svazkem této tady ,Flory" mé byt svazek, obsahujict
skupinu Oomycetes, ktery bude pro velk§y rozsah rozdélen na dv& &sti: prvni veelku jiz hotova
¢ast bude obsahovat fady Saprolegniales, Leptomitales a Lagenidiales, které referent sim zpracoval
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na zikladé svych 25letych studii, a jejim védeckym redaktorem je prom. biol. V. Skalicky;
druhy svazek obsihne veliky fid Peronosporales a budou se na ném rovnéz podilet oba tito pracov-
nici. Prof. K. Cejp sdélil zajimavé podrobnosti této prace a zdiiraznil jeji v§znam pro praxi; mnohé
piislusniky hub prvé &isti znidme jako nicivé organismy s hlediska produkéni rybniéni biologie
a akvaristiky i s hlediska fytopathologického a vétsina zdstupcii fadu Peronosporales jsou para-
sity, ktefi svou ¢innosti pisobi velké skody na nékterych péstovanych plodinich.

Ve tretim svazku mykologicko-lichenologické fady Flory CSR budou podle referatu Dr M. S v r &-
ka zpracoviny veskeré rody ceskoslovenskych zastupcit eledi Phylacteriaceae a Coniophoraceae,
které predstavuji zajimavou vyvojovou fadu od primitivnich resupinétnich typd (Tomentella
a piibuzné rody) az po kloboukaté loidky. Védeckym redaktorem tohoto svazku byl ustanoven
Dr M. Svréek a na rukopise v podstaté jiz vypracovaného dila se vedle ného podileji Z. P ou-
zar a A, Novacky. Uvedené celedi byly vybrany pro ,,Floru'" proto, Ze jmenovani mykologové
pracuji v téchto skupinich jiz po fadu let a maji k disposici bohaty &eskoslovensky materidl, ktery
poskytuje vhodnou zékladnu pro taxonomické zhodnocent.

Zpracovanim é&tvrtého svazku této ¥ady , Flory", vénovaného houbim chorofovitym —
Polyporaceae, byl povéren A, Pilat, ktery zapofal s praci jiz pred nékolika mésici. Toto zpra-
covani Polyporaceae se bude znaéné lisit od jeho monografie této deledi hub, vydané v , Atlasu
hub evropskych" pied témér jiz dvaceti lety. Protoze prvni svazek ,Flory" — Gasteromycetes —
je jiz v tisku a jeho formailni dprava bude zivaznou normou i pro daldi svazky alespoil této rady
v zdjmu jednotného vzhledu, bude moci autor nyni urychlit price na poslednim prozatim pla-
novaném svazku,

V diskusi o dalSich svazcich ,Flory" Zidal Dr J. Spaé&ek, aby byl vypracovin fid pro
piijéovani materidlu pracovnikim na ,Flote" a dile aby byly urychlené vydiny p¥iru¢ky pro uréo-
vani hub, které by pfispély k oZiveni sbératelského ruchu, K této otézce hovorili té2 Dr F. Kotlaba
aDrJ. Herink. Dr F. Smarda informoval o organisaci mykofloristického prizkumu na
Moravé a jeho dosavadnich vysledeich. V. Skalitck§ navrhl, aby byly vydény vodni plisng,
zpracované prof. K. Cejpem, v dile ,Siisswasserflora Mitteleuropas™, a aby byly vydany klice
k urfovani chytridiomycetd, hemiascomycetii a jinych hub, které nebude mozno zpracovat a v do-
hledné dobé vydat ve svazcich Flory CSR; dile pozadoval, aby byly dokonéeny pripravné price
WFlory" (fytogeografické rozdéleni CSR a fytogeografické nédzvoslovi, autorské zkratky a j.), aby
byly pofrizovany fotokopie dillezitych v ciziné vyslych monografii, jakoZ i fotokopie typového ma-
terialu pro ,,Floru", a pfimlouval se za to, aby byla vypracovina dokumentace &eskoslovenské my-
kologické literatury. Prof. Dr J. M a c k (i upozornil na to, zZe o vydéani vzorniku barev (chromotaxie),
pozadovaném jiz resoluci loniské konference, zddaji téZz pracovnici z Tabiakového dstavu v Nitie.

K otizkim ,Flory" diskutovali pak jeité prof. J. Smolak, Ing. Z. Schaefer, akademik
B. Némec, jehoz navrhy jsou opét pojaty do resoluce, Dr. Z. Urban, Dr F. Kotlaba
a k otdzce ¢eského ndzvoslovi hub R, Vesely.

Fysiologie drevokaznych hub

Thematem celého odpoledniho jednéni prvého dne konference, jemuZ pfedsedal prof. Dr J.
Mackid, byla fysiologie dfevokaznych hub. V Gvodnim referitu uvedl prof. Dr V. Rypédéek
vysledky dosavadniho vyzkumu v tomto oboru a naértl perspektivy jeho dalitho rozvinuti s ohledem
na potfeby a pozadavky praxe; cilem nejbliz§i pracovni etapy je studium enzymi a jejich aéinkd.
Doc. Dr Z. Lastiivka provedl ve svém prispévku k fysiologickému hodnoceni druhii rodu Ceratosto-
mella Sacc. kriticky rozbor Miinchova rozdéleni druhu C. pilifera Fr. Dr V. Tich y se zabyval pro-
blematikou kolorimetrického stanoveni aktivity oxydaénich enzymatickych systémi hub a podal
zhodnoceni dosavadnich method stanoveni téchto enzymi, jakoz i ndvrh nékterych novych ba-
revnych reakef, pouZitelnych ke kvantitativnimu stanoveni. Dipl. biol. L. Schanél sdélil vy-
sledek svého studia nekterych problému fysiologického hodnoceni produkce oxydaénich enzymi
drevokaznych hub; uvedl, Ze oxydace riznych litek za Géasti oxydaénich enzymi neprobihd u viech
druhii dfevokaznych hub stejné a vyslovil nézor, Ze rozdily mohou byt zndmkou nestejné kvality
produkovanych enzymi, kterd je zdvisld na vlivu riznych vnéjdich &initeld, V. Havlié¢kovi
ozndmila vysledek svého vyzkumu piisobeni stafi houby, vyZivy a teploty na produkei oxydaénich
enzymi; sva zjisténi provedla guajakolovou methodou prizpisobenou ke kvantitativnimu stanoveni.

Ing. E. Andelova referovala o hydrolyse dieva enzymovym komplexem dievokaznych hub;
sledovala zmény v obsahu polysacharidické a ligninové slozky dfeva, vyvolané exoenzymy dievo-
kazngch hub in vitro. Zprava dipl. biol. L. Jur4d§ka se tykala G&inku celulosovornich hub na
anatomické zmény v pletivu dfeva borovice, které studoval riiznymi mikroskopick¢ymi a histoche-
mickymi methodami. V zdvéreéném referité zabyval se Ing. Dr V. Neéesany piisobenim celu-
losovornich hub na zmény v ultrastruktufe bunéénych blan borového dreva; dovodil na zakladé
svych studii, provddénych pomoci elektronového mikroskopu, jak pozadavky celulosovornich hub na
vyziva se obriZeji v charakteristickych zménéch submikroskopické stavby zdievnatélych bunéénych
blan, co% se projevuje zvla¥{ népadné na vnitini vrstvé sekundirni stény.
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V diskusi, kterd se rozvinula k tomuto thematu, bylo vzneseno mnoho dotazi, tykajicich se
methediky prace jednotlivych referentd, a to zejména Dr J. Zakopalem, Dr M. Hejtmén-
kem aDr]. Netaskem, které jednotlivi referenti zodpovédéli, Dalif poznamky méli zvlasté
prof. K. Cejp, prof. EBaudys§, prof. Dr J. Mack, cenné podnéty uvedli Dr J. Zakopal
iDrK.Cech.

Zavér prvniho dne

Zhodnocen{ celého prvniho dne konference provedl pak prof. K. Cejp. Navdzal v ném na
zahajovaci projev akademika B. Némce, ktery se téZ zminil o Linném jakoZto zakladateli bota-
nické systematiky a zdiraznil taxonomii jako zdklad pro mykologickou védu; taxonomie je viak
bohuZel v poslednf dob& — zejména na poslednich botanickjych kongresech a komisich — ovlddéna
tak Sroubovanymi skoro pravnickymi otdzkami, Ze neni mozno vyznat se dnes ve spridvném bota-
nickém néazvoslovi.

Prof. K. Cejp dile uvedl, ze jiz ¢etné diskusni prispévky prvniho dne konference upozornily
na nepfeberné mnozstvi mykologickych otizek, které je nutno fesit; bylo proto spravné, ze Cesko-
slovenskd akademie véd, kterd dala podnét k uspotidini konference, sahla k thematickému vyme-
zeni. Otazky fysiologie dfevokaznych hub pat¥i spravné do thematiky konference. Tyto houby jsou
soucasti objektii fytopathologickych a dnes se na né divime jinak nez drive, kdy byly opomijeny
a povazovany za ¢&isté saprofyty; dale je to specidlni brnénsky pracovni tsek, ktery se dopracoval
velmi kladnych vysledkd, jak vidno z neddvné publikace prof. Dr V. Rypacka i referati, predne-
senych na konferenci. -+

Nékteré otazky uzité mykologie

Pfed zahijenim hlavniho jednéni druhého dne konference proslovil prof. Dr J. Mackd re-
ferat o novych methodach konservovani hub, jakoz i referat o lanyzovych kulturach v CSR. Ukoly,
vyplyvajici z téchto referitl, byly pojaty do zavéreéné resoluce. Pokusy s kulturami lanyze
letniho — Tuber aestivum Vitt. provedou na Moravé vedle referenta Ing. K. K £z, v Cechach
M. Svréek a kolektiv a na Slovensku A. Novacky a Zvara.

V diskusi, jiz se zacastnilo nékolik @€astnikd, pripomnél Ing. K. K 1%, Ze siliZované houby
je mozno uchovat pro pozdéjii konsum sterilisovanim; doporuéil, aby byla vénovina plni pozornost
methodé rychlosiliZovini, kterou popsal v Ceské mykologii neddvno Ph. Mr. R. Kselik, nebof
tato methoda skytd velmi chutny vyrobek — jak se méli moznost brnénsti houbafi nékolikrat o tom

presvédéit — a prinese vzhledem k podstatnému zkrdceni vyrobniho €asu i vyznamné sniZeni
vlastnich nikladi na vyrobu. Na dotaz R. Veselého uvedl pak vlastni dobré zkusenosti s havelkami
a zelankami, naloZenymi v octé.

Fytopathologicka mykologice

Hlavni jednani druhého dne konference bylo za predsednictvi prof. K. Cejpa vénovino
problémim fytopathologické mykologie. K thematu o virosach hub pfednesl C. Blattn ¥, doktor
zemédélskych véd, ¢len korespondent CSAV referit o moznosti existence virovych chorob u vyssich
hub, na némzZ spolupracoval A. Pilat, doktor biologickych véd. Tento referit byl velmi zajimavy
a podnitil Zivou diskusi,

Dr J. Herink se v diskusi zminil o morchelloidech, které by mohly byt virové povahy.
Dr J. Necasek upozornil na aktinomycety, které se podobaji sclerociim. Akademik B. Némec
uved! svd vlastni pozorovani na exemplarich Laccaria laccata, které byly jako materidl k referatu
C. Blattného téZ vystaveny; sdélil svij lonisky nalez jiné lokality, na niZ rostou exemplife tohoto
druhu s podobnymi deformacemi, apeloval na viechny mykology, aby si v terénu viimali takovych
abnormit, a pronesl vyzvu, aby néktery ze systematikil zacal na tomto problému vaZné pracovat
a pokusil se jej rozfedit. V diskusi vystoupil dile prof. Dr J. Mackd, ktery poznamenal, Ze
zampionové kultury je moZno povaZovat za dokonalou mykologickou laboratof, v ni2z lze studovat
nejen rizné problémy ristu hub, ale i &etné jejich choroby; Dr F. Kotlaba uvedl k jeho po-
zorovini velkych forem Laccaria laccata, rostoucich na piséitych pidach, Ze jsou dnes povaZovany
za dobry druh Laccaria proxima. Diskusi, které se dile zacastnil i doc. Dr Rozsypal, uzaviel
C. Blattny. Uvedl, Ze zndme virosy, u nichz se dosud virus nenadel, a pfece to virosy jseu;
jejich studium neni snadné, ale je velice dilezité.

Mykosami ovocnych dfevin se zabyvali t¥i referenti: prom. biol. V. Ondrufova vénovala
pozornost houbé Polystigma rubrum, Dr F. Kotlaba podal prehled mykos pisobenych vyssimi
houbami, v némz uvedl druhy, které nebyly dosud zndmy jako saproparasiti a jez zjistil
jako nové a zdiiraznil, Ze tézisté boje proti dievokaznym houbdm je v prevenci; poslednim referiatem
k tomuto thematu byl referat Dr Z. Urbana o nékterych skodlivich pyrenomycetech ovocnych
dfevin. Zajimavy referit Ing. O. Majernika o vztazich mezi pocasim a kalamitnim vyskytem
Plasmopara viticola byl doruéen opozdéné a nemohl byt proto piecten.
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Diskusi k tomuto thematu, podobné jako i ke viem dal$im thematiim fytopathologické mykologie,
které byly na potadu konference, zahéjil cennymi poznadmkami prof. K. Cejp. Dile diskutovali
Ing. A, Pfihodd, ktery doplnil ddaje Dr. F, Kotlaby vlastnimi pozorovanimi, u¢inénymi hlavné
na Slovensku, prof. E. Baudy 3§, jenz doporuéil vracet se k tomu, co délali jiz stafi Asyfané, t. j.
yolit prostfedi, které odpovidd prisluiné ploding, a zdiraznil nutnost studovat jedince a prof.
J.Smolak, ktery vyslovil dik za zakladni prace Dr A. Pilata a prof. K. Cejpa, k otdzce stribri-
tosti listd zdiraznil, Ze neni zpisobovana houbou Stereum purpureum a kvitoval s povdékem, Ze
referenti zdiraziiovali nutnost prevence v boji proti houbam, které vyvolivaji mykosy ovocnych
dfevin. Daldimi poznamkami se pak jeité pripojili doc. Dr Rozsypal, Dr Z. Urban, Dr J. Herink
a Dr M. Luxovd. Dr J. Zakopal nakonec upozornil na to, Ze je dilezité, kdy houba pronikne do
substritu a pripomnél, Ze i vzicné se vyskytujici druhy, zjiiténé ojedinélymi nalezy, mohou byt
vychodiskem pozdéjsi kalamity.

K thematu o mykosach lesnich stromi pii omluvené absenci Ing. A. Cerného, ktery viak
vystavil bohaty materi4l ke svému referatu o Inonotus nidus pici, novém chorodi pro CSR, promluvil
Ing. R. Leontovyé& ktery se zabyval mykoflorou topoli na Gabé&ikovsku s hlediska lesnické
fytopathologie a Ing. A. Pfihoda, ktery pojednal o GZivném Ziru kirovci jako zdroji houbové
nakazy; k thematu o mykosich kvétin pfednesla Ing. E. Stankovd-Opoéenska svij
piispévek k biologii ptivodce fusariosy aster — Fusarium conglutinans var. callistephi. K témto the-
matim bylo nékolik dotazit a diskusnich pfipominek, kterymi byl vyéerpian dopoledni potad.

Odpoledni jednéni bylo nejdtive vénoviano mykosam polnich plodin, Ing. Dr J. Benada podal
prispévek k poznini plisné snézné, Ing. Janyska informoval o vysledcich boje proti plisni
salatové, Ing. Dr V. Zacha se zabyval mykosami semen, Dr J. Zakopal prednesl referit
o otizce rakoviny bramborit v CSR, na némz spolupracovala B. Spitzovd, Dr M. Stanék
sdélil vysledky své spoluprice s Ing. Ujeviéem pri studiu kli€eni spor Ustilago zeae v pidé
a moznosti napadeni kukufice touto houbou v piidé a Ing. Z. Caéa podal referit o mykosich
skladované fepy a ochrané proti nim. Dile byl pfeéten referit omluveného Dr J. Hlav 4 &k a, ktery
v ném dokazuje, Ze je nutno povazovat druh Ceratobasidium solani (Prill. et Delacroix) Pilat s pfi-
hlédnutim k vysledkim kultivaénim opravnéné za homothallicky.

V diskusi k referatu Dr J. Zakopala wvyslovil odchylny nézor na otazku biotypit Synchy-
trium endobioticum C. Blattny. Dr J. Neédsek upozornil, Ze referat Dr ]J. Hlavacka je od
dob prof. Dr Pekla prvni praci, ktera se zabyvd sexualitou hub; Dr F. Kotlaba doplnil tuto
préci nomenklatorickou poznimkou. Cennymi pozndmkami prispél opét prof. K. Cejp. Dr J. Z a-
kopal pozadoval, aby byla studovina otdzka pisobeni krmiva napadeného houbami. Nékolika
dal$imi prispévky byla diskuse k tomuto thematu uzaviena.

Poslednim thematem odpoledniho jednini druhého dne plenarniho zasedani byla ochrana proti
mykosam, jemuz bylo vénovino celkem 3Sest referati. Ing. Prilova, Ing. J. Zemdanek ve
spoluprici s P. Bartosem a Ing. F. Briickner podali zpravu o vysledcich mofeni semen
nadich dilezitych polnich plodin, Dr J. Novikova-Pfeiferovd referovala o laboratorni
methodé zkouseni mofidel a Dr J. Miiller o laboratorni methodé zkouseni postrikovych a po-
prasovych fungicidii a jejim provéfeni v terénu (Plasmopara viticola), na zavér vyslechli Gcastnici
druhéhcl) dne konference se zdjmem vysledky vyzkumu antagonisty perenospory, které podal
O.Foltyn.

V diskusi k poslednimu thematu zdiraznil Dr J. Zakopal, Ze je nutno koordinovat prici
riznych pracovi¥f, kterd pracujf s antibiotiky; dal3f podnéty pro préci s fungicidnimi antibiotiky
uvedl pak Dr ]. Neéasek. Prof. Dr V. Rypédéek pial zvlasté slovenskym pracovnikim hodné
zdaru nejen pfi jejich vyzkumech, ale zvla3té v boji s nadfizenymi instancemi na neschidnych admi-
nistrativnich cestach pfi realisaci jimi navrhovanych opatfeni, a vzpomnél neblahého osudu névrha
na biologickou ochranu dfeva. Zhodnoceni druhého dne konference, vénovaného fytopathologické
mykologii, provedl pak prof. E. Baudy§; vyslovil radost nad vysledky, které tato ¢ist konference
prinesla a pfipomnél nutnost i v budoucnosti disledn& provérovat viechny poznatky, importované
z ciziny.

Dermatologickd mykologie

Posledni den konference byl zahijen dvéma Givodnimi referdty, v nichZ byl podén piehled sou-
dobé problematiky v oboru dermatologické mykologie, Doc. Dr L. Chmel, pfedseda stilé my-
kologické komise pii Ceskoslovenské dermatologické spoletnosti J. E. Purkyné a vedouci celo-
statntho resortniho vyzkumu dermatomykos, ktery predsedal tomuto dni, nastinil ve svém referatu
historii rozvoje dermatologické mykologie u nas, shrnul jeji problematiku, zaméfeni a vysledky
dosavadniho vyzkumu; k tomuto referdtu byly promitnuty kartogramy autora o vyskytu riznych
druhil plisni na Slovensku. V dalsim referitu zabyval se prof. Dr J. Hord ek nékterymi za-
kladnimi otidzkami biologie lidskyech mykos, zejména problémy seroreakénimi a pochody imunitnimi;
s tohoto hlediska probral pak Dr L. Pospi§il jednotlivé druhy lidskych mykos. Na prici obou
spolureferentt se podilel téz Dr E. Balun.
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Dalsi piispévky byly vénovdny nékterym otdzkdm biologie a cytologie dermatofyt. Doc. Dr. J.
Buchni&ek nazorné ukazal, jak probthd dychani Trichophyton gypseum asteroides béhem
ontogenesy; podal vysledky studia tohoto dychdni v zavislosti na stafi mycelia, které providél s po-
uzitim Warburgova pfistroje. O anastomosich mezi heterospecietnimi hyfami dermatofyti referoval
na zékladé vysledkd své prace, na niZ se podilela L. Pekarovéd, Dr J. Dvofdk; uvedl, Ze
zkouska schopnosti hyf anastomosovat nepiedstavuje spolehlivy zdklad pro identifikaci nezafa-
ditelnych dermatofyti a rozebral problematiku druhu u dermatofyti s tohoto hlediska. Referat
Dr M. Hejtmanka se tykal variability Sesti kmend Trichophyton ferrugineum (Ota 1921)
Langeron et Milochevitch 1930 zvlast® pokud jde o specifitu vegetativni:ch anastomos mezi
nimi; referent dolozil, Ze makromorfologické i mikromorfologické zmény v dlouhodobé uchova-
vangch kulturdch T. f., pozorované na 17 Zivngch ptdéch, ukazuji na vyvojové souvislosti mezi T. f.
a jingmi dermatofyty a uéinil zdvér, Ze projevy antagonismu a vyvoj intercelularnich anastomos
nejsou pro T. f. diagnosticky vyznamné.

Diskuse k referdtiim o biologii a cytologii dermatofyti byla Ziva; Gcastnili se ji zejména Dr K.
Cech, Ing. L. Drobnica, Dr A. Pilat a referenti, kteti odpovidali na &etné dotazy.

V oddilu epidemiologie dermatomykos podal Dr J. Dvofédk zprivu o isolaci mikromycety
podobné dermatofytu Microsporum fulvum (M. gypseum) z pudy v nasich krajich, kterou proved!
ve spoluprici s L. Pekarovou a M. Patodkovou a vyvodil epidemiologické a klasifikaéni
disledky takovych ndlezd. Dr K. Kleibl sdélil svd pozorovén{ o zpiisobu pfenosu T'richophyton
gypseum v zemédélstvf. Dr M. Hejtmanek se pak v poslednim referdtu k tomuto thematickému
okruhu, na némz spolupracovali Dr F. Herodek a M. Kralikovad, zabyval problémem, zda
mohou byt fekdlie substratem saprofytickych stadii dermatofyti v pfirodé; jeho piispévek byl
experimentélni studif o Zivotaschopnosti dermatofyti a jingch hub po prichodu zaZivacim traktem
zvitete, v némz dospél k zdvéru, ze fekilie a keratinové substraty v pidé jsou vhodnym prostiedim
pro sifeni nékterych dermatofyti.

V diskusi upozornil Dr A. Pilat na zvlditni charakter nékterych druhi rodu Onygena, které
byly v prirodé sbirany téz na sovich vyvricich, a vyslovil domnénku, Ze studium téchto hub pésto-
vanych in vitro za stejnych podminek jako se péstuji nékterd dermatofyta, miZe pfinést zajimavé
vysledky; na tento podnét reagoval ihned Dr M. Hejtmanek, ktery prohlasil, Ze bude zkoumat
mykofloru riznych vyvrzki, které si obstard ve spoluprici se zoology.

Otazkam antimykotik a therapie dermatomykos bylo vénovédno daliich pét referatd. O v¢sledcich
studia 1&inkd nékterych novych prepardti na koZni onemocnéni, pusobend dermatofyty, podali
zpravu doc. Dr J. Obrtel, doc. Dr L. Chmel, na jehoZ préci se podileli Dr K. Kuzelova
alng. L, Drobnica, dile Dr N, Hejtmadnkovéd-Uhrov4d, doc. Dr J. Buchnic¢ek
aDrS. Vacatko, ktery se zabyval zajimavym problémem antagonismu a synergismu antimy-
kotik.

Po diskusi k témto referatim provedl zhodnoceni posledniho dne konference doc. Dr L. Chmel.
Uvedl v ném, Ze pracovnici v oboru dermatologické mykologie jsou ridi, Ze navézali s CVSM bez-
prostfedni styk. Referenti této &asti konference rozvinuli na ni fadu velmi zajimavych problémi.
Vzhledem ke znaénému poétu pracovnikii tohoto oboru, kteff se zt&astnili konference, a jejich pra-
covnimu eldnu je zcela redlny predpoklad, Ze ve spolupraci dermatologl s veterinafi, mikrobiology
a hygieniky budou vyfeseny viechny plénované tkoly ke prospéchu nérodniho zdravi.

Odborné exkurse a dalsi jedndni

Do programu konference byly zafazeny i dvé odborné exkurse, které se konaly v dobé mimo
hlavni jednéni konference. V prvni z nich prof. Dr V. Rypé&céek se svymi spolupracovniky
Dr V. Tichym aL.Schdanélem provedli zijemce, rozdélené na dvé skupiny, laboratoff
fysiologie rostlin Gstavu, v némZ se konference konala, Na pracoviitich této laboratofe shlédli
uéastnici sbirky &istych kultur dfevokaznych hub a rizné zplsoby jejich kultivace, vidéli ukazky
nékterych reakei oxydaénich fermenti, vylucovanych dfevokaznymi houbami do jejich kultivaéniho
prostiedi, a seznamili se s methodami jejioh kvantitativniho stanoveni; dile jim byla pfedvedena
riizné mikroskopicka zaftizeni, jichz se v této laboratori pouziva ke studiu vlivu drevokaznych hub
na bunééné bliany (polarisaéni mikroskop, mikroskopie v dopadajicim svétle, luminescenéni mi-
kroskopie). Dalsi exkursi vedl Ing. Dr V. Zacha do Ustfedni fytokarantenni laboratofe v Brné.

V ramci konference byla uskutenéna v posledni den konference téZ diskuse autorii III. dilu
Zemédélské fytopathologie, konani v Ustavu hospodéaiské fytopathologie Vysoké skoly zemédélské
a lesnické v Brné, kterou ptipravili Dr J. Spadek a Ing. Dr J. Benada a jiz fidil prof.
E. Baudy3§. V dvodnim referitu informoval Ing. Lizecky o fondech Ustiedni zemédélské
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knihovny v Praze, o jeji organisaci a rejstficich, dal¥i referdty pak prednesli organisitofi diskuse.
Diskuse pfinesla dobry vysledek; obséhly materidl z tohoto jednén{ byl rozmnoZen a rozeslin viem
acastnikim,

Po celou dobu hlavniho jedndni konference byla zdjemcim pristupna téz vystava hub, jiz bude
vénovina zvlastni zpriva.

Ukoly konference, jeji zhodnoceni a zdvér

Ukolem konference bylo seznimit nase mykology i pracovniky oborii, s nimiz otizky mykologie
téZz souvisi, se zdvaznymi a aktudlnimi problémy duleZitych oborii mykologie, které jsou predmétem
studia na rdznych pracoviitich. Konference méla upozornit pracovniky jinych pracovisf, jakymi
pracovnimi methodami jsou tyto problémy studoviny a s jakymi vysledky. Ocekavali jsme, Ze
konference upozorni téZ na zévaZné problémy, které jsou dosud piehlizeny, atkoliv vyZzaduji nalé-
havého feseni.” V neposledni fadé méla konference prispét k osobnfmu sezniment, k roziifeni pra-
covniho spolecenstvi a k plodné vyméné nézord, prinést podnéty k premysleni i k jednéni a zasadni
smérnice pro dalsi rozvoj mykologie u nas jakoz i povzbuzeni pro dalsi praci. Uéastnici konference
se presvédéili jiz v pribehu jednani, Ze tento iikol konference splnila.

Celkové zhodnoceni vysledkit konference bylo provedeno po skonéeni jedndni dermatologickych
mykologt. V jeho zavéru byl pfednesen névrh resoluce, kterd byla po diskusi, zménach a dopliicich
jednomyslné prijata. Do této resoluce, kterou dile otiskujeme, byly pojaty nejdileZitéjsi podnéty
a nivrhy, které na konferenci prednesli jeji Gidastnici; bude nepochybné vytvéret podminky k jests
rychlejsimu a hlubsimu rozvoji riznych oborit nasf mykologie v nejblizii dobé a k jeho zabezpeéeni
i do dalsich let, budou-li viechna ustanoveni resoluce disledné splnéna.

Po celou dobu konference uvédomovali si jeji ‘itastnici, Ze svou dal$i praci mohou plné rozvijet
jen v miru a utvrdili se v pfesvédéeni, Ze v Zadném oboru nesmf v&da slouZit vélce, mé-li lidstvo
kracet vstiic ¥fastné budoucnosti; usnesli se proto v zavéru konference zdroveri i na protestu proti
pokusiim s atomov§mi a vodikovymi zbranémi a proti jakymkoliv pfipravdm nové valky.

Dr A.Pilat jako predseda CVSM podékoval pak moravskym a hlavné brnénskym mykologiim
za to, Ze s takovou peclivosti pfipravili cely program konference a po viech strankich zabezpecili jeho
uskuteénéni. Uastnici konference odnesou si nejen skvély dojem, ale jsou obohaceni i cennymi
védomostmi, navazujicimi na mnohé poznatky svétového mykologického ruchu. I velmi zdatilou
vystavou hub, uskutetnénou v dob& pro rist hub krajné nepfiznivé, zapisi se — podle slov Dr
A. Pildta — moraviti pracovnici trvale do mysli Géastnikit konference.

Na konferenci se osvédtilo, ze u mnoha referiti z oboru fysiologie drevokaznych hub, jakoz
i referatd z oboru dermatologické mykologie byl promitian dokladovy material. Tyto referdty byly
v ramci jednotlivych thematickych okruhii seskupeny tak, aby na sebe navazovaly, takze nedo-
chazelo k Zadnym €asovym ztratim pfipravami k promitini. Nemalou zdsluhu o dodrZeni ¢asového
planu méli i autofi referatd, kteii p¥i koncipovani svych zprdv poéitali spravné i s ¢asem, nutnym
k promitnuti pf¥ipraveného materidlu a kteff respektovali pokyny poradatel i pokud $lo o rozméry
tohoto materidlu; sludf pfitom vyzvednout vzornou spoluprici pracovnikd laboratofe fysiologie
rostlin, kteff méli na starosti obsluhu projekéntho zafizeni.

Je skoda, Ze nemohlo byt uskuteénéno pfani brnénského pfipravného vyboru, aby déastnici kon-
ference dostali do rukou pfed zahdjenim konference syllaby viech referiti; bylo by to jisté pfispélo
k jesté bohatsi a hlubsi diskusi.

Konference ukazala, 7e je potrebné, aby se schizeli pracovnici nejriznéjsich obori mykologie
i pracovnici z nejodlehlejiich pracovisf, jejichz thematika podle dosavadni tradice neméla s myko-
logii nic spolecného, na spoletné konferenci. U daliich konferenci stejného rozsahu a thematické
sire, jako byla konference brnénska, bude ficelné pokusit se o takové feieni, pfi némz by se usku-
te¢nilo vedle vodnich referdth v plenu, zamérenych na hlavni ¢linky a problémy spoleéné, paralelni
jedndni v jednotlivych sekcich, v nichz by kromé hlavnich referatd byla prednasena i zcela struéna
sdéleni vysledki préce pri feSeni jednotlivych problému. V kaZdém piipadé je potfebi, aby viichni
referenti byli ukdznénf a dodrzovali poradateli stanoveny &asovy limit. Splnéni ¢asového plénu
prispiva ke zdaru kazdé konference a neni spriavné, 1c li ho nakonec pro neukaznénost nékterych
referentit dosazeno na fkor diskuse.

Thematika pristi konference je jiz vymezena piisluinym bodem zévéreéné resoluce. Pokud jde
o konference dalsi, je nutné vénovat na nich stilou pozornost problémim fytopathologické myko-
logie; prace rozmanitych pracovisf tohoto oboru mykologie neni podle ndzoru Dr J. Spaéka
i jingch pracovniki nélezité koordinovédna, a proto je nutny &astéjsi osobni styk. A af uz bude
zaméfeni pristich mykologickych konferenci jakékoliv, mély by vzdy predchazet exkurse jako jeden
z dilezitych &lankd, ktery spojuje pracovniky nejriznéjsich oborii mykologie a umoziiuje nejlépe
osobni seznament.
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Zivérecéna resoluce, schvédlenda druhou pracovni konferenci Sesko-

slovenskych mykologd v Brné

V zajmu dalstho tispéiného rozvoje viech oborit ceskoslovenské mykologie na nejriznégjsich
pracovnich tsecich prijali Gcastnici druhé pracovni konference ceskoslovenskych mykologi, pora-
dané v Brné ve dnech 8.—12. ¢ervna 1957, jednomyslné usneseni, jehoz provedeni zabezpeti
vhodnou délbou price a jeji nilezitou koordinaci Gstiedni vybor Ceskoslovenské védecké spo-
leénosti pro mykologii v Praze. Ceskoslovenskia mykologie prispéje tak k plnéni stitniho plinu
rozvoje narodniho hospodafstvi

I

1. CVSM pripravi a navrhne ministerstvu zdravotnictvi ipravu seznamu hub, pfipusténych do
obéhu vyhlagkou min. zdravotnictvi & 586 z r. 1950 U. 1.

2. CVSM uéini patriéné kroky, aby byla obnovena docentura pro skoleni potravinaiskych do-
zoren i instituce houbovych dozorcl pro kazdy kraj a postupné pak pro kazdy okres.

3. CVSM bude pokradovat v jedndni s ministerstvem zdravotnictvi o zfizeni pracovniho mista
v Ustavu pro vyzkum vyzivy lidu v Praze, které by zajisfovalo koordinaci vyzkumu v oboru po-
travinafské mykologie a mykotoxikologie a pfipravovalo opatfeni proti otravdm houbami.

4. CVSM projedni s ministerstvem zdravotnictvi otdzku povinného hlijeni otrav houbami v kra-
jich Praha, Ceské Budé&jovice, Liberec a Brno; po vyzkousen{ celé akce je nutno zavést tato hlédent
v celostdtnim méfitku.

5. CVSM doporuéi ministerstvu skolstvi a kultury i Vyzkumnému dastavu pedagogickému
v Praze, aby do nové pfipravovanych uéebnich osnov pro vseobecn® vzdélavaci Skoly byla pojata
ve zvyiené mire vyuka o jedovatjch houbdch.

6. CVSM bude pokratovat v organisaci propagace dobré znalosti jedlych hub i dileZitych hub
jedovatych vyuzitim viech’ dostupnych osvétovych prostredkil (prednasky, rozhlas, film, televise).

II.

1. CVSM pozida ministerstvo skolstvi a kultury, aby lépe vybavilo po strédnce osobni i véené
ptirodovédecki oddéleni musei v Praze, Brné a Bratislavé a pfipadné je pfedalo do péée Cesko-
slovenské akademie v&d, aby systematika vy3sich hub mohla byt vét3i mérou budovéna a rozvijena
na téchto zakladndch podob& jako je tomu v SSSR a v nékterych lidové demokratickych stitech
(Madarsko, Rumunsko) i jinde. Toto opatfeni je nutné pro zajisténi praci, souvisicich s vyda-
vanim mykologicko-lichenologické fady Flory CSR.

2. CVSM bude znovu jednat s ministerstvem lehkého priimyslu o piipravé a vydani vzorntku
barev (chromotaxii) z barevného skla. Tato pomicka pFinese uZitek nejen pracovnikiim na Flofe
CSR a pracovnikiim jingch odvétvi biologie, nybrz prospéje i nasi primyslové praxi, ktera pote-
buje stalobarevné vzorniky; vzhledem ke svétové drovni naSeho skliiského primyslu bude mit
Gspéiné vyteseni tohoto problému velky vyznam i pro cizinu, nebof v primyslu pouzivani barevna
stupnice Ostwaldova dnes zejména pro svou nestdlost tisténych barev na slunci nevyhovuje.

3. CVSM pozida Ceskoslovenskou akademii véd, aby ve svém nakladatelstvi vydala ve zmenge-
ném formétu dila Krombholzea Cordy.

4. CVSM poziadd ministerstvo skolstvi a kultury, aby umoznilo realisovat pozvini presidenta
Indoneské republiky Dr Sukarna zfizenim stipendijniho mista pro mykologa v botanické za-
hradé v Bogoru.

I11.

1. Je nutné zvlasté pii primyslovém zpracovani hub pln& vyuZivat nov§ch method konservo-
véani, a to zejména sildZovani a zmrazovani.

2. Je zadouci propagovat péstovini trznich hub, zejména Zampiont a lanyzi. Ustavena p..covni
komise urychli pokusy s kulturami nascho lanyze letniho na Moravé, v Cechach i na Slovensku.

V.

CVSM upozorni Ceskoslovenskou akademii véd a pfisluind resortni ministerstva, aby podpo-
rovaly vyzkumy mykologické, zejména fysiologii dfevokaznych hub, ktera davé predpoklady ke
spravnému zvladnutf jejich éinnosti, a to jak ve sméru ochrany proti nim, tak ve sméru cilevédomého
vyuziti jejich pisobeni.

V.

1. CVSM pozida ministerstvo zemédélstvi a lesnictvi, aby zkoumalo otizku dalsi vysadby
topolovych monokultur vzhledem k nebezpeéi roziifeni jejich specifickych mykos.

.
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2. CVSM ve spolupréci s komisi ochrany rostlin pfi Ceskoslovenské akademii zemédé&lskych véd
zahdji jedndni o normalisaci &eského ndzvoslovi nejdilezitéjsich hub, zpisobujicich mykosy kul-
turnich rostlin, k némuz ptizve viechna pracoviité, jez maji zéjem na vyfeden{ této otdzky.

3. CVSM doporuéi piisluinym vyzkumnym dstaviim, aby do svych pracovnich pland zafadily
problém vlivu mykos rostlin na zdravotni stav zvifat a ¢lovéka.

VI

CVSM upozorni prisluiné orgdny, Ze je nutno zajistit opatfeni, kterdi by umoziovala dalsi
klinické zpracovdni a vyzkum G&innych preparati ITK ve spoluprici klinikil, organickych synthetikd
a biochemikil na co nejsirsi zdkladné.

VIL

1. CVSM poz4ada o ziizeni mykologickjch pracovisf pii Ceskoslovenské akademii véd a pri
Slovenské akademii véd pro studium theoretickych problémi tohoto védniho oboru.

2. CVSM pozida Ceskoslovenskou akademii véd a Ceskoslovenskou akademii zemédélskych
véd jakoz i Slovenskou akademii véd, aby vytvorily dokumentaéni stredisko pro mykologii, resp.
botaniku vibec a ziroven poda témto akademiim navrh, aby se Géelné kordinovaly prace viech
nadich dokumentac¢nich stredisek i pracovniki jinych pracoviif, ktefi pracuji v oboru dokumentace,
nebof dochazi ke zbyteéné duplicité v dokumentaéni praci. CVSM dale upozorni jmenované akademie,
ze je nutné, aby dilezitd cizi mykologickd literatura byla opatfovdna v dostateéné mife a pozidai,
aby tato literatura byla distribuovédna i se zfetelem na potfeby mimoprazskych pracoviif.

3. CVSM upozorni ptisluind mista, Ze je nutno koordinovat praci viech pracovisf, kterd pracujf
na vyzkumu, vyrobé a pouziti antibiotik.

4. CVSM bude apelovat na piisluini mista, aby bylo zintensivnéno vyhledévini a studium
¢innosti houbovych antagonisti. ;

VIIIL

1. CVSM poziada Ceskoslovenskou akademii véd, aby umoznila vydani sborniku praci, predne-
senych na 2. konferenci a jejich cizojazyénych shrnuti, aby novym a dilezitym vysledkim prace
nasich mykologii byla zajisténa publicita a priorita.

2. CVSM urychli pfipravné price na organisaci I1. kongresu evropskych mykologi, ktery bude
uspofidén v r. 1960 v nasi republice, a pozidd Ceskoslovenskou akademii véd, aby provedeni
tohoto vyznamného tkolu, ktery byl &eskoslovenskym mykologiim svéfen, zabezpetila po viech
strankéch.

3. CVSM zaméii piisti konferenci feskoslovenskych mykologi jednak ha otazky systematiky a
nomenklatury se zfetelem k pfipravovanym svazkiim mykologicko-lichenologické fady Flory CSR,
jednak na nékteré problémy uZité mykologie (kvasna mykologie, laktomykologie, problémy kultivace
a konservace).

Vystava hub v Brné 10.-12. ¢ervna 1957

Expositio fungorum brunnensis 10.—12, VI. 1957
]. Herink a K. Kriz

Vystavy hub zapocaly v Brné v r. 1938. Nemaji tedy tak dlouhou tradici jako
prazské vystavy hub. Ptesto viak vynikaji jak origindlnim uspofddédnim, tak i ex-
posicemi, které nenalézdme na jinych vystavach hub v Ceskoslovensku a ani v za-
hranici.

K dspénym vystavam hub, které byly uspofdddny kazdoroéné v poslednich
letech i za nepriznivé houbaiské sezény, pribyla v r. 1957 dalsi, usporddana pfi
prilezitosti II. konference ceskoslovenskych mykologi v Brné ve dnech 10. az
12. cervna. :

Tentokrate $lo o vystavu, kterd nebyla pristupna §ir$i verejnosti, nybrz pfede-
viim Géastnikim konference a pracovnikum na mykofloristickém vyzkumu Mo-
ravy. Uéelem vystavy byl vlastné dokumentarni doprovod k nékterym referdtiim,
které byly na konferenci predneseny.
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Pohled na stfed vystavy hub, uspofddané pro névitévniky druhé pracovni konference tesko-
slovenskych mykologit v Brné ve dnech 10.—12. ¢ervna 1957. Foto L. Schanél.

Nejdulezitéjsi, a proto také nejrozsihlejsi ¢4sti vystavy byly exponaty hub fadu
Aphyllophorales, jehoz nékteré skupiny jsou v soucasné dobé zpracovavany pro
mykologicko-lichenologickou fadu velké Flory CSR. Ukolem této exposice bylo
upozornit na houby fadu Aphyllophorales a podnitit jejich intensivnéjsi sbér.
Proto na etiketach exponati byla vétsinou uvedena lokalita, datum sbéru, jméno
nalezce a urcovatele.

V exposici hub fadu Aphyllophorales byla nejvice zastoupena &eled chorosovitych. Nejvétsi pocet
exponati dodal Ustav ochrany lesii Vysoké skoly zemédélské a lesnické v Brné, jehoz sbirky choro-
Sovitych hub vytvofil Ing. A. Cerny. VétSina téchto exponitd byla preparovina se substritem,
takZe soulasné slouzila k ukdzce riznych hnilob dfeva, pusobenych choroovitymi houbami. Mezi
exponity chorosii vynikala obrovskd plodnice jihoevropského troudnatce Eilimnikového Fomes
cytisinus (Bk.) Gill. a prvé nalezy rezavce datliho, Inonotus nidus pici Pil. z Ceskoslovenska. Cenné
exponity poskytly dile Botanicky istav MU v Brné, na pf. chorofovnik travni, Polyporellus rhizo-
philus (Pat.) Pil. a mykologicky herbit Dr F. Smardy, na pf. chorojovnik plastvovy, Polyporellus
alveolarius (D. C.) Pil. (Kromériz,, leg. Zavtel), bfezovnik dubovy, Pipteporus quercinus (Schrad.)
Pil. (Veverska Bityska, leg. Krbuikova-Bohmovéa). Nékteré chorole byly také vystaveny ve svézich
exempléfich.

Jadro expondti z ostatnich celedi fadu Aphyllophorales, které byly na vystavé zastoupeny, tvorily
exsikity z herbife Dr F. Smardy. Radu exponitii z herbafe Botanického oddéleni Néarodniho musea
v Praze vybrali Dr A. Pilat a Dr M. Svréek.

Poradatelé ptipravili dile ukdzkovou exposici také z ostatnich skupin vyssich
hub. Studené pocasi, které predchazelo konferenci, neddvalo mnoho nadéji na to,
ze na vystavé bude mozno ukazat masité houby. Pfesto byly na vystavé zastou-
peny viechny typické jarni houby, zasluhou F. Valkouna a jinych sbérateli, mimo
jiné i bfeznovka, Hygrophorus marzuolus (Fr.) Bres. (Svitavy, leg. Oliva).
Teplé pocasi, které zavladlo ve dnech konference, viak urychlilo rist teplomil-
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nych hub, z nichz Géastnici konference mohli obdivovat hiib plavy, Boletus impo-
litus Fr., htib Quéletiv, Boletus Quéletii Schulz., které byly zaslany ze znamé
lokality, lesa ,, Kapansko' u Cejkovic, P. Skalnikem. Stejnému z4ajmu se tésil h¥ib
kralovsky, Boletus regius Krhz. (obora proti hradu Veveii, leg. S. Cermak).
Byly také vystaveny nékteré sbéry z obou mykologickych exkursi, poradanych
v ramci konference, na pt. z exkurse na , Dévicky"" v Pavlovskych kopcich: hel-
movka snéhonohd, Mycena niveipes Murr. (leg. S. Jetmar), hvézdovka klenbova,
Geastrum fornicatum (Huds. ex Pers.) Hook. in Curt. a hvézdovka tuhova,
Geastrum coronatum Pers. (= G, limbatus Fr. = G. atratus Sm.) (leg. Dr F. Kot-
laba). Kromé Cerstvych hub byly vystaveny jarni houby v konservaéni tekutiné
ze sbirky F. Valkouna a exsikaty jarnich hub chrapacovitych, hub lanyzovitych
a brichatkovitych.

Obé tyto ¢asti vystavy byly péknym dokladem, jak v poslednich letech pokrocil
mykofloristicky vyzkum Moravy, jehoZ organisatorem je Dr F. Smarda.

Treti soucasti vystavy byla exposice Cistych kultur drevokaznych hub, které
jsou péstovany v mykothéce Ustavu pro anatomii a fysiologii rostlin biologické
fakulty MU v Brné. Zasluznou praci prof. Dr V. Rypécka a jeho spolupracovniki
v tomto oboru dokumentovaly také nasténné tabule, znazornujfci nic¢ivou &innost
drevokaznych hub, diserta¢ni a diplomové prace absolventi-fakulty z oboru
biologie dfevokaznych hub. Byly také vystaveny vétsi publikace, zejména , Bio-
logie dfevokaznych hub" prof. Dr V. Rypécka, ktera souborné zachycuje a hod-
noti vysledky praci, vykonanych autorem a jeho spolupracovniky v tomto oboru.
Zaujala i novinka ,,Cvi¢eni v péstovani kryptogami' Dr V. Tichého a L. Schanéla.

Z primych dokumenti k tematiim, prednesenym na mykologické konferenci,
je nutno uvést exponét oxydasovych reakei hub (k referatiim doc. Dr Z. Lastivky,
Dr V. Tichého a L. Schanéla). Exposice dermatofytu, ktera byla po prvé souéasti
vystav hub v Ceskoslovensku, byla instaloviana jednak Dr L. Pospisilem z derma-
tologické kliniky lékaiské fakulty MU v Brné a Dr M. Hejtmankem z Biologic-
kého tstavu lékatské fakulty PU v Olomouci. Pozornost budil i exponit mikro-
kefalnich exemplari lakovky ametystové, Laccaria amethystina (Bolt. ex Fr.)
B. et Br., sbirané akademikem B. Némcem a povazované C. Blattnym a A. Pi-
latem za deformaci virusového ptvodu.

Detailni zabér z exposice dermatofyti.
Foto dipl. biol. L. Schanél.




Vystava byla umisténa velmi vyhodné ve svétlé velké laboratofi Ustavu pro
anatomii a fysiologii rostlin prof. Dr V. Rypacka, ktery hostil celou konferenci.
Technické podminky, obétavé zajistované pracovniky tstavu, zejména Dr V. Ti-
chym a L. Schanélem, umoznily poradatelim vystavy (z nichZz na prvém misté
je nutno uvést Ing. K. Kfize) uskuteénit neobvyklou a vyhradné odbornikim
uréenou exposici hub, O uspéchu této snahy svédéil neutuchajici zdjem vsech
ucastniki konference, ktefi méli péknou prilezitost prekrocit hranice své speciali-
sace v mykologii.

MozZnost existence viros u vy$Sich hub

Die Moglichkeit der Existenz von Virosen bei den Hutpilzen

Ctibor Blattnj a Albert Pilat
(Z Biclogického dstava CSAV, odd. fytopathologie a Nérodniho musea, odd. botanické v Praze)

Existence viros u hub nebyla dosud bezpeéné dokézina. Nékteri autofi se domnivaji, 7 mumiova
choroba péstovanych Zampioni, patfici do skupiny mikrokefalii, by mohla byt virového pivodu. Do
této skupiny patfi téZ ochuravéni u lakovky ametystové, které B. Némec (1940) prenesl filtratem
na skupinu téhoz druhu, do té doby zdravou. Autori pripoustéji moZnost, Ze i jiné ahnormity
(morchelloidita, polyporoidita, cantharelloidita, bulbillosita, exkrescence, tremelloidita, nékteré
proliferace a fasciace, albinoidni formy) by mohly byt virového piivodu. Autofi uvadéji divody pro
tuto domnénku a zmifiuji se o metodach, které by mohly podat ditkaz o virové povaze abnormit
a chorobngch zjevit u vydsich hub.

Die Méglichkeit der Existenz von Virosen bei den Hutpilzen

Die Existenz der Virosen bei den Pilzen wurde bisher nicht verldsslich nachgewiesen. Von einigen
Autoren wurde der Verdacht ausgesprochen, daB die Mummy-disease der kultivierten Champignons
zu den Virosen gezithlt werden konnte. Diese Erkrankung gehort in die Gruppe der Mikrokefalien.
In diese Gruppe der Abweichungen gehort auch die krankhafte Erscheinung bei Laccaria amethystina
(Bolt, ex Fr.) Berk. et Br., welche B. Némec (1940) im Stande war, mit Hilfe eines Filtrats auf
eine urspriinglich gesunde Gruppe dieser Pilzart zu iibertragen. Die Autoren halten es fiir méglich,
daB auch andere Abnormititen (Morchelloiditit, Polyporoiditit, Cantharelloiditat, Tremelloiditit,
Bulbillositit, Excreszenzen, einige Proliferationen und Fasciationen, albinoide Formen) virosen
Ursprung haben konnten. Es werden Anhaltspunkte fiir diese Hypothese angefiihrt sowie die
Methoden, welche zum Beweis der virosen Natur der Abnormititen und Erkrankungen bei den
Hutpilzen fiihren kénnten.

Uvod a obecné pozniamky

Virosy u hub nejsou dosud zndmé, t. j. jejich existence nebyla dosud bezpecné
dokédzana. Treba oviem pfiznat, Ze jsme se o to dosud mélo pokouseli. Domnénky
o virové povaze nékterych chorobnych zjevii u vyssich hub viak jiz byly vysloveny.
Nepodafilo se nAm piesné zjistit, kdo byl prvnim autorem, ktery pripustil moz-
nost, ze u nékterych chorobnych zjevii vyssich hub by mohlo jit o virosu. Je
mozno, ze to byl vciziné Tucker a Routien (1942), jejichz praci, véno-
vanou mumiové chorobé péstovanych Zampionli, se nim nepodarilo opatfit.
Pokus Némcuv (viz dile) pochazi z r. 1940, zda se tedy, Ze spise tento autor
méa primat. Laskavosti T. Bukowskiho (1957) dostali jsme vypisky z praci
Atkinsovych (1949, 1955), které pro jejich zavaznost citujeme. Zprava
zr.1949: Mummy Disease. Characteristics: The disease first becomes
apparent in a limited area of the bed with a few mushrooms having stalks longer
and thinner than usual, often slightly curved; the caps are small and often tilted,
due it is thought to one-sided, irregular growth of the stalk causing uneven
breaking of the veil. The entire mushroom is greyish and dry in appearance. On
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breaking the stalk, black specks are visible, resembling grub-holes. When the
next flush arrives, the affected area will have extended considerably, and will
spread in all directions at the rate of more than 6" every 24 hours. Eventually no
mushrooms develop beyond pinhead size, and they become mummified, spongy
and shrunken. Original Source of Infection: Not known. Prevention: No method
known. Control: The disease has not been known to spread from one bed to
another, and its progress can be arrested by cutting narrow trenches across the
bed 6 to 8 feet in advance of visibly affected mushrooms. Description of causal
organism: The causal organism is not known-which has led to the suggestion that
it may be a virus, though there appears to be no evidence in support of the theory.
Zprava z r. 1955: Mummy Disease: "“Crook Neck" or “Wormhole
Disease'’ is a most serious problem with the industry in the United States, but it
was not reported in Europe until 1948 *). It is believed to be introduced -with the
casing soil, but failure to isolate the causal organism has led certain workers to
suggest it might be a virus disease. To establish the existance of virus disease
it is neces:ary to demonstrate the transmission of clearly recognizable symptoms
from an infected mushroom or bed to a healthy one; this has been done repea-
tedly, but no virus has been found in the mushroom itself. The first symptoms of
the disease are small, tilted caps on long, thin stalks which often lean over slightly.
At a later stage the mushrooms cease to grow after reaching button size, when
they turn grey or brown an become dry, spongy and mumified. If a stalk be
broken from the cap, black specks resembling grub-holes can be seen. Once a bed
is attacked, the disease spreads rapidly in all directions at the rate of more then
12 in. daily, but the trenching procedure, will limit the extent of the damage.
There is at present no cure.”

Americti autofi Lambert a Ayers (1953) vyslovili rovnéz tuto do-
mnénku o ,,mumiich’’ u péstovanych zampionti: “We know of no disease of mush-
rooms that is caused by a virus, although the symptoms of one, the mummy disease,
suggest that it may be caused by a virus."

Znamenity znalec péstovanych zampiont, T. Bukowski, Warszawa, dru-
hému z autort (1957, i. 1) laskavé oznamil, ze se ve své praxi s mumiemi u pésto-
vanych zampiont setkal pfed nékolika lety ve Varsavé. Tren je podle ného tenky,
klobouky jsou velmi malé, nachylené na stranu pod dhlem 40—90°. Plodnice
nehniji, ale schnou a mumifikuji. Nejspodnéjsi ¢ast tfené je obvykle znaéné ze-
silena. Choroba se vyskytuje obvykle, kdyz se jiz asi po dobu 1 mésice plodnice
sbiraly. Jakmile se na zdhonu objevily nemocné plodnice, uz dalsi normalni ne-
rostly, Z mista prvniho vyskytu se ochuravéni rozsifuje po celém zahoné. Svaj
popis doprovodil pisatel skizzou, ze které je dobte zfejmy vzhled hub, nachylenost
a asymetrie klobouka.

Mumiova choroba u nés péstovanych zampioni — pokud jsme mohli zjistit
z vlastni zkuSenosti i z informaci u péstiteli — dosud nalezena nebyla.

Jsme viak toho ndzoru, Ze kromé této choroby — u nés dosud nalezena ne-
byla — lze se opravnéné domnivat i o jinych chorobnych zjevech, ze by mohlo jit
o ochuravéni virového pivodu. Abnormit tvarovych i barevnych je u vyssich hub
velké mnozstvi (souborné o nich viz zejména Ulbrich 1926). Z nich na pr.
virového plivodu by mohly byt morchelloidni, tremelloidni, polyporoidni formy
u Agaricus campester (L.), n&které cantharelloidity, bulbillosity, proliferace a také
nekteré svazcitosti. Také halky, exkrescence na plodnicich razného tvaru, pozo-
rované sice vzacné, ale za charakteristickych okolnosti riiznymi autory a dokonce

*) Magnus viak zjistil mikrokefalii — a k ni patfi mummy disease — v Evropé r. 1906. Pozn. atu.
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autory (bez primého dukazu) pripisované ¢innosti roztoéi nebo dvoukiidlych
(Ulbrich, 1939), pfipominaji nékterymi vlastnostmi moznost, Ze by mohlo jit
téz o virosy. Zejména pak sem patri mikrokefalie u zampiont (M a g nus 1906),
ktera je nepochybné totozna s popsanou jiz mumiovou chorobou. Do mikrokefalif
viak stejné bezpeéné patii i abnormita pozorovana akademikem B. Némcem,
o niz (1952) vyslovil na zakladé svych pokusi domnénku, Ze jde o ochuravéni
virové: §lo o mikrokefalii u lakovky ametystové — Laccaria amethystina (Bolt.
ex. Fr.) Berk. et Br. Z barevnych odchylek bylo by tfeba zvlasté albinoidy vyset¥it
se stanoviska virologického. Nékteré z téchto zjevii, na pf. morchelloidity, se po-
kladaly za mutace, néktefi autofi (Ulbrich 1926) z jejich tvaru vyvozovali
zavéry fylogenetické, povazujice jejich existenci za dukaz spole¢nych predkit
ruznych, dnes znaéné vzdalenych skupin. S pathologicko-fysiologického hlediska
by byio ov§em mozno snadnéji vylozit vznik téchto morchelloidnich a jinych tvara
pusobenim specifickych latek zacastiiujicich se na metabolismu rostliny.

Ale i jiné duivody svédéi spise pro pathologicky nez pro geneticky piivod téchto
abnormit: a) pomérné Fidky vyskyt takovych abnormit u jednotlivych plodnic
mezi ostatnimi zdravymi plodnicemi téhoz druhu, b) u péstovanych hub, Zzam-
pionii (na pf. Anonymus 1954, Patouillard 1904) se vyskytuji tyto
zjevy nékdy ve skupindch nebo ve velkém podilu na jednotlivych zdhonech, pfi
¢emz ostatni zahony, osdzené tymz podhoubim, maji jen normélni plodnice, c) vy-
skyt v§ech abnormalnich plodnic jednoho ,,éarodéjného kruhu", tedy vSech plod-
nic pochézejicich z téhoz podhoubi [Patouillard, 1922 u Clitocybe dealbata
Fr. - cantharelloidita, Pil4t, 1942 u Amanita rubescens (Pers. ex Fr.) Gray-
morchelloidita], kde ostatni ¢arodéjné kruhy ve stejnych podminkach davaly
vznik normalnim plodnicim, d) vyskyt téchto abnormalnich plodnic za uréitych
podminek prostfedi, na pt. ve sklenikovém teple (Hennin gs 1898), e) nékteré
cytologické zavazné zmény — degenerace jader — ziejmé pathologického razu
(Moreau, 1913).

Je jisto, ze v radé pripadi — haploidni formy, koralloidity, morfosy pri ne-
dostatku svétla a j. — o pathologické zmény virového piivodu nepiijde a ze na
druhé strané nebude vzdy snadné spravné rozlidit jednotlivé skupiny téchto
abnormit.

Pozorovani u Laccaria amethystina (Bolt. ex Fr.) Berk. et Br., podeztelé z virosy.

Chtéli bychom se zminit podrobnéji o zjevu, ktery je mozno fadit do skupiny
mikrokefalii. Jde o houbu lakovku ametystovou — Laccaria amethystina (Bolt. ex
Fr.) Berk. et Br., druh zna¢né poikolomorfni — také v nasem ptipadé mohl by
byt vysoky tfefi dikazem, Ze houby v plonikovém porostu byly jaksi nuceny
rust do vyse. Nalezce, akademik B. N ¢ m e ¢, nidm o tomto svém nilezu a o své
domnénce, Ze by mohlo jit o virosu — jim provedeny pokus tuto domnénku
potvrzuje — poskytl toto sdéleni:

oV srpnu 1940 nalezl jsem na travnaté lesni cesté nad rybnikem Propast
(u St¥ibrné Skalice ) na plose asi 1 m? plodnice lakovky se zakrnélym klobouckem.
Sest jsem jich ususil, dvé dal pozdéji Dr Alb. Pilatovi k uréeni. Plodni¢ky mély uz
vyvinuté ostnité vytrusy a byla to Laccaria amethystina (Bolt. ex Fr.) Berk. et Br.
Pét plodniéek jsem vzal do Prahy a dvé jsem mikroskopicky prozkoumal. Ne-
obsahovaly poznatelné cizi hyfy, ani bakterie (na otiscich). T¥i jsem rozmélnil a
filtroval pfes sadrovy filtr. Zfedénou §favou jsem asi 300 krokii od piivodniho
nalezidté pokropil misto, kde rostla Laccaria. Pii§tiho roku jsem nalezl nékolik
nemocnych plodnic na puvodni lokalité a 2 na infikované."
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Dne 9. srpna 1954 nalezl akademik B. N € m e ¢ abnormaélni plodnice lakovky
opét, ale na novém misté. Na starych dvou mistech (pivodnim a ,infikovaném™)
zadné lakovky nerostly. To se opakovalo téz v zafi 1955.

Povazovali jsme za jednu z moznosti, jak alespon ¢dstecné osvétlit tento zjev,
provést nékterd biometricka Setfeni. Neméli jsme moznost proméfit celé houby,
jejich klobouky i tfené. Cisla nebyla by snad ani smérodatn4, ponévadz jsme méli
jednak materialu malo, jednak je Laccaria amethystina druhem velmi proménli-
vym. Jen poznamendvéme, zZe tfen byl skute¢né pomérné vysoky, o néco delsi nez
u normalnich lakovek a jeho pata trochu rozsirena. Klobouky byly viak pod-
statné a abnormalné mensi nez u normalnich lakovek, jejich primér byl nejméné
3—5krat mensi a téz jejich utviteni trochu odlidné od utvareni u normalnich
lakovek (pokud lze soudit podle suchych hub) — okraj byl vice zakfiven dolii a
klobouky mirné asymetrické. Zméfili jsme po 500 sporach Laccaria amethytina
jednak z lokality Propast (N € mec leg., VIIL. 1940), jednak normalnich plod-
nic téhoz druhu z Krhanic (8. X. 1943, leg. Pil4t) a z Vodnan (8. VIII. 1936,
leg. Herink). Dile po 500 sporach Laccaria amethystina z téchto lokalit: Je-
vany (Svrcek leg., 25. VIIIL. 1953) — forma mikrokefalni, Jevany (Pouzar leg.,
18. IX. 1951) — forma mikrokefalni, Strasice v Brdech (Kavina leg., 19.IX.
1922) — forma normalni.

Statistické zhodnoceni vysledki méreni vytrusu lakovky ze tif lokalit (Propast-
mikrokefalni, Vodiiany-normalni, Krhanice-normalni) pfi n = 500 bylo prove-
deno vypoctem praméru se svou stfedni chybou X 4 3-8, a stanovenim poméri
diferenci k pfislusnym chybam pomoci t-testu. Velikost vytrusti ze vsech lokalit
byla odchylna; rozdily byly vysoce statisticky prikazné:

Propast: 7,00 4+ 3.0,042; s = 3.0,94
X 4 3.87 Vodnany: 8,50 4+ 3.0,036; s = 3.0.82
Krhanice: 8,10 4 3.0,043 12; 8 = 3.0,98

Vodiany Krhanice

Propast P=0

Vodnany
|

P10-* ’

Maétili jsme spory v téze poloze a ponévadz tvar spor je skoro okrouhly, povazo-
vali jsme nepravidelnost za hodnotu zanedbatelnou a uvaddime jen jeden, nej-
vétsi rozmér (s osténky). Variaéni kfivky a pfislusnd data uvadime v gralech
a v tabulce. Statistické hodnoceni ukazalo, Ze jde o odchylky plné pritkazné. Mame
dosud — Zel — u vys§ich hub pfili§ médlo materialu, ktery by dovoloval z varia¢-
nich kfivek velikosti spor vyvozovat na pi. tak zdvazné zavéry, jako jsou taxo-
nomické zavéry u peronospor i jinych hub. I kdyz vsak pripustime velkou variaci
tohoto uidaje u vy3sich hub (soudice podle analogie u jinych morfologickych adaji
u téze skupiny organismi, tak pozoruhodné ovliviiovanych prostiedim), prece
nemtzeme nez dojit k témto zdvérum.

Mikrokefalie (malokloboukatost) m4 variaéni kfivku bud:

a) zcela nepodobnou kfivce normalnich makrokefalnich (velkokloboukatych)
hub téhoz druhu nebo

b) znaéné podobnou kfivce spor normalnich makrokefalnich hub téhoz druhu.
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I kdyz — jak uz feéeno — musime i u spor vy§§ich hub spise predpoklidat
(nez ji zname) velkou variabilitu, pfece je mozno soudit, Ze kdyby §lo u mikro-
kefalie o pti¢inu genetickou, tu by se jeji varia¢ni krivka v z d y lisila od varia¢ni
ktivky spor plodnic makrokefdlnich. Z toho soudime, Ze mikrokefalie — malo-
kloboukatost — neni genetického pivodu, ale ma pivod jiny.

Nejdilezitéjsim faktem zistava viak origindlni pokus Némchv o prenos
chorobného zjevu pomoci filtratu proslého sadrovym filtrem. Tim byl vlastné do-
kiazdn — byt dosud ne nevyvratitelné — prenos této mikrokefalie.

Technické asistence fytopathologického oddéleni BU CSAV Zdefice Pro-
chédzkové jsme povinni dikem za spolupraci pfi biometrickém Setfeni a gra-
fickém znazornéni, kandiddtu véd Dr Jar. Brédkovi a védeckému asisten-
tovi Zd. Pol4kovi, pracovnikim BU CSAV, za statistické zpracovani téchte
materiali.

[Laccaria amethystina je — soudé podle néleziit védecké pracovnice [yto-
patholog. odd. BU CSAV Ing. ]. Svobodové v posledni tfetiné srpna 1957
u C. Lipy — k témto ochuravénim zvla§t nachylna. Jmenovana pracovnice na-
lezla tuto houbu s mikrokefalii a deformaci kloboukt u Malého Boru, s mikroke-
falii a inversni proliferaci u Zahradek.]

Diskuse a zaveér

Dikaz, ze by u vyssich hub mohlo pfi riznych abnormitach jit o virosy, dosud
zcela bezpecné podan nebyl. Podat bezpecné tento dikaz bude nepochybné véci
obtiznou, jednak proto, Ze dosud pfi téchto abnormitach byla pozornost véno-
vana zpravidla jen plodnicim, nikoliv viak vegetativni ¢asti rostliny, podhoubi,
jednak proto, ze zejména u hub nepéstovatelnych nebo dosud nepéstovanych neni
mozno spolehlivé vysSetrit, jak se abnormita udrzuje a rozsifuje. Hlavné oviem
proto, ze vlastni technika aspésného a jinymi, vnéj§imi zasahy neovlivnéného pre-
nosu viros u vy$sich hub skyta obtize. Prvni potiZe se zajisté naskytnou pfi sym-
ptomatice, ponévadz musime byt pripraveni i na zcela jinou kategorii priznaki,
nez je zname u rostlin jevnosnubnych. Zilivka filtraty by mohla (jako tomu bylo
u mikrokefalie u Laccaria amethystina) pfinést positivni vysledek. Negativni vy-
sledek ji nabyty nebyl by vsak (pfi neprenosnosti nékterych viros mechanickym
zpusobem ) jesté dukazem, ze nejde o virosu. Pokusy s Zivo¢isnymi vektory, pro
néz by bylo opét nepochybné treba vypracovat specialni metodiky, jsou jesté
velmi vzdaleny. Pri vegetativnim sblizovani, klasickém zptisobu pro pfenos viri,
mohla by zde byt zakladni praci price Némcova (1935) o hojeni ran a
transplantaci ¢asti plodnic u choro$t (Polyporus applanatus, lucidus, fomenitarius,
pubescens), ktery zjistil, ze hyfy rychle buji (zejména hyfy okrajovych ristovych
pletiv), rdna se rychle hoji a Ze rychle dochazi k Gplnému sristu implantovaného
fragmentu pletiva.

U silnych myceliovych provazci vedle implantace ter¢ki pletiva by se mohlo
pomyslet — a myslime, Ze ne neuspésné — i na roubovani takovych silnych my-
celiovych svazka.
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Variaéni kilvky vytrusd lakovky ametystové z nisledujicich nilezi:

Vlevo: Krhanice 1943 — normalni: . Vodiiany 1936 — normélni:

Propast 1940 — mikrokefalni: —,—.—.—.—.—. Vpravo: Jevany 1953 — mikrokefalni:

Jevany 1951 — mikrokefalni: Stradice 1922 — normélni:

Variationskurven der Sporen von Laccaria amethystina (Bolt. ex Fr.) Berk. et Br. Lmks

von Krhanice in Bohmen — normal:—————————, Vodiany in Siidbshmen 1936 — nor-

. Propast bei Stiibrnd Skalice in Bohmen, 1940 — Mikrokefalie: —.—.—.

—. Rechts: Jevany in Mittelbhmen 1953 — Mikrokefalie:————. Jevany 1951 —

Mikrokefalie: . StraSice in B6hmen 1922 — normal: .
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Mikrokefalie u lakovky ametystové. Propast u St¥ibrné Skalice v Cechéch, 1952. 2/3 p¥ir. vel. —
Mikrokefalie bei Laccaria amethystina (Bolt. ex Fr.) Berk. et Br., Propast bei Stfibrnd Skalice
in Béohmen, 1952. 2/3 Originalgr. Leg. et photo B. Némec.

Bild odrida Rhodotorula mucilaginosa (Jorg.) Harrison

Varietas alba Rhodotorulae mucilaginosae (Jorg.) Harrison
Petr Fragner
(Z Krajské hygienicko-epidemiologické stanice KNV Praha, reditel MUDr L. Hofta)

Rhodotoruly se vyskytuji jako saprofyti v pfirodé — a zvlasté na lidské kazi —
pomérné ¢asto. Nachazime je asi ve 3 % viech vzorki nejriiznéjstho infekéniho
maleridlu, vySetfovaného v nasi mykologické laboratofi. Nejcastéji jde o druhy
Rh. mucilaginosa (Jorg.) Harrison, Rh. glutinis (Fres.) Harrison, Rh. rubra
(Demme) Lodder a Rh. minuta (Saito) Harrison.

Jedna z naSich kultur Rh. mucilaginosa, po 15 mésicich udrzovéani na Sabou-
raudové glukosovém agaru pfi laboratorni teploté, se méni: na okrajich rizového
natéru se objevuji — jako mutace — krémové, nezbarvené kolonie. Nezbarvenou
mutantu jsme vyc¢istili isolaci kolonii na Sabouraudové agaru v Petriho miskach
a studovali jsme jeji morfologii a schopnosti asimila¢ni, pfedeviim ve srovnéani
s kulturou piavodni.

Pivodni kultura

Makroskopicky vzhled.Isolované kolonie na Sabouradové glukoso-
vém agaru maji po 8 dnech pfi 24 °C asi 5 mm v priméru. Jsou riizové, vysoce
lesklé, hlenovité, polokulovité navalité nebo uprostied zvysené a ke krajiim zvolna
se snizujici. Okraj pravidelny, rovny, nevldknity. Spodni strana §pinavé ruzova,
puda nezbarvena.

Mikroskopicky vzhled. Buiky jsou kulovité, ovalné i vejcité,
2,5—5 X 3,5—7 u (nejcastéji kolem 3—5 u), puéici, jednotlivé i v parech. Uvnits
bunék je jedno nebo vice kulovitych, svétlolomnych télisek.
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Asimilace cukru: glukosa +, galaktosa 4, sacharosa +, maltosa +,
laktosa —. :
Asimilace dusiku: -amonsulfit 4, mocovina 4, kaliumnitrat —.

Bild mutanta

Makroskopicky vzhled. Isolované kolonie na Sabouraudové gluko-
sovém agaru po 8 dnech pti 24 °C méfi asi 5 mm v priméru. Jsou bilé s nade-
chem §pinavé krémovym, velice lesklé, hladké a slizovité; pravidelné oblé, né-
které skoro polokulovité, jiné nizsi, s okrajem rovnym, pravidelnym, nevlikni-
tym. Spodni strana stejna jako povrch, piida nezbarvena.

Mikroskopicky vzhled. Buiky jsou kulaté, éastéji ovalné nebo vej-
¢ité, 2,5—5 X 3,5—5,5 u, pucici, jednotlivé i v parech. Uvnitf bunék jedno nebo
vice kulovitych svétlolomnych télisek.

Asimilace cukri: glukosa +, galaktosa +, sacharosa +, maltosa +,
laktosa —.

Asimilace dusiku: amonsulfat 4, mocovina 4, kaliumnitrat —.

Diskuse

Se spontédnni proménlivosti se setkdvdme u celé fady mikroskopickych hub.
Tato proménlivost je rizné mohutna a zmény razné trvalé. Castym tkazem byva
ztrata nékteré vlastnosti, predevsim ztrata schopnosti synthetisovat barviva. Toho
riazu je i zména pozorovana u nasi Rh. mucilaginosa. Ponévadz bezbarva mutanta
je pomérné stild (nepozorovali jsme dosud proménu k typu pilivodnimu), do-

mnivime se, Ze by méla byt systematicky hodnocena jako varieta: Rhodotorula
mucilaginosa (Jorg.) Harrison var. alba var. nova.

Nase varieta se podoba nékterym formam Cryptococcus neoformans San fe-
lice, predevdim svou bélavé krémovou barvou a hlenovitym vzhledem kolonie.
Cukrovy a dusikovy auxanogram je pfesné tyz. V nativnim preparité v tusi jsou
patrny hlenovité obaly bunék, 0,5—0,8 u silné. Obaly Cr. neoformans byvaji oby-
éejné silnéjsi, aviak zname i formy suché, u nichz 0,8 u nepresahuji. Dale buiiky
Cr. neoformans byvaji pravidelné kulovité; pisemnictvi viak uvadi i tvary ovdlné
a protahlé. Mize tedy byt Rh. mucilaginosa var. alba snadno zaménéna s Cr.
neoformans. Jejich napadnid podobnost nids nabida k tvaze, nejde-li zde snad
o néjakou souvislost fylogenetickou.

Shodny auxanogram cukrovy i dusikovy ma Torulopsis famata (Harrison) Lod-
der et Kreger-Van Rij a Candita Reukaufii (Griiss) Diddens et Lodder. Prvou
nemame ve sbirce, a proto ji nemizeme porovnavat s nasi bilou rhodotorulou;
druhd se napadné lisi morfologicky (tvar kolonie, pseudomycel, bunky dlouze
ovalné, seskupeni do tvaru kfize).

Rhodotorula mucilaginosa (J6rg.) Harrison.

Nahote: Piavodni riZova kultura, isolované kolonie na Sabouraudové glukosovém agaru. — Upro-

stred: Nativni preparit z puvodni rizové kultury. — Dole: Oditépena bild varieta, isolované kolo-

nie na Sabouraudové glukosovém agaru. — Supra: Rhodotorula mucilaginosa (Jorg.) Harrison var.

mucilaginosa. Coloniae isolatae rosaceae in substrato Sabouraudii. — Centro: Preparatum nativum

e colonia rosacea. — Infra: Rhodotorula mucilaginesa (Jérg.) Harrison var. alba Frigner, Colo-
niae isolatae in substrato Sabouraudii. Photo P, Frigner,
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Ruzové nebo cervenavé zbarveni rhodotorul byva povazovéno za jejich cha-
rakteristickou vlastnost. Skute¢nost, ze rhodotoruly se mohou vyskytovat v bilych
formach, znaéné ztéZuje diagnostiku a ¢ini mnohé z dneSnich urcovacich kli¢a
nepouzitelnymi. !

Souhrn

V kultute Rhodotorula mucilaginosa (Jorg.) Harrison se vyskytla jako spon-
tdnni mutace bila varieta. Tato se li§i od pivodni kultury jenom bélavé krémo-
vou barvou kolonif. Mikroskopiské rozméry a auxanogramy jsou stejné. Proména
zpét v puvodni kulturdlni typ nebyla zatim pozorovina. Pro varietu se navrhuje
oznaceni: Rhodotorula mucilaginosa (Jorg.) Harrison var. alba var. nova.

Resumé

C'est la variante blanche, qui s'est manifestée — comme une mutation spon-
tannée — dans une culture de Rhodotorula mucilaginosa (Jorg.) Harrison. Elle
ne se distingue de la culture originale que par la couleur blanche-crémeuse de la
colonie; les dimensions microscopiques et les auxanograms en sont les mémes.*)
La retransformation en culture originale n'a pas été encore observé. Pour cette
variante nous proposons la désignation Rhodotorula mucilaginosa (Jérg.) Harri-
son var. alba var. nova.

Nové nebo malo znimé chorose pro Ceskoslovensko II

Polypori novi vel minus cogniti Cechoslovakiae II
Frantifek Kotlaba a Zdenék Pouzar

V nasem prvém prispévku (Ces. Mykol. 10 : 59—63, 1956) jsme se zabyvali
chorofem bélohnédym — Tyromyces albobrunneus (Rom.) Bond. V tomto
druhém prispévku se zabyvidme sedmi dal$imi druhy, a to Polyporus mori,
Spongipellis Litschaueri, Irpiciporus pachyodon, Gloeoporus dichrous, Funa-
lia kuzyana, Phellinus isabellinus a Inonotus obliquus.

Polyporus mori (Pollini) ex Fr. — Chorod vostinovity.

[Hexagona mori Pollini C., Horti et Provinciae Veronensis plantae novae vel minus
cognitae p. fig. 2—3, 1816.] Polyrus (Favolus) mori Pollini ex Fries, Syst. mycol.
1:344, 1821. [Merulius alveolaris De Candolle, Flore Frangaise 6 :43, 1815.] Cantha-
rellus alveolaris (D C.) ex Fries, Syst. mycol. 1:322—323, 1821. Favolus alveolaris (D C.
ex Fr.)) Quélet, Enchiridion fungorum p. 185, 1886. Polyporellus alveolarius (D C. ex Fr.)
Piléat, Polyporaceae — Houby choroovité in Atlas hub evropskych 3 :83—85, 1936. Polyporus
alveolarius (DC. ex Fr) Bondarcev et Singer, Ann. mycol. 39:58, 1941; non
Polyporus alveolarius Bosc ex Fr. 1838 = Polyporus arcularius Batsch ex Fr. 1821.
Favolus europaeus Fries, Epicrisis p. 498, 1838.

Dalsi synonyma viz v praci Pilatové (l.c.)aOverholtsové (The
Polyporaceae of the United States, Alaska and Canada, p. 156—157, 1953).
Choro$ vostinovity je v Evropé velmi vzidcnid houba a u nis je znidm pod
chybnym jménem Polyporellus alveolarius. Overholts rozlisil pfi studiu
severoamerického materidlu dva dobré druhy: jeden ma klobouk zprvu hn é-
docervenavy a pozdéji ma na zlutookrovém podkladu klobouku hnédo-

*) Rhodotorula mucilaginosa (Jorg.) Harr. var. alba Fragner a typo colore albo differt.
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Cervenavé vlaknité Supinky, kdezto druhy je bélavy nebo lehce nazloutly,
hladky nebo s dlouhymi jemnymi vldkny, bez $upinek na povrchu klobouku.
Prvému druhu fikd Favolus alveolaris (DC. ex Fr.) Quél. a druhému Favolus
brasiliensis Fr.

Pfi studiu literatury a hlavné herbarového materidlu v herbafich Ndrodniho
musea v Praze-Prithonicich jsme dosli k zdvéru, ze v Ciné jsou rovnéz dva
druhy (sbéry Licentovy). Veskery evropsky material, ktery jsme méli k disposici,
patfi k druhu Favolus alveolaris. V originalnich diagnosich jak Merulius alveo-
laris, tak Hexagona mori se mluvi pouze o bilé barvé klobouku. Avsak vzhle-
dem k tomu, Ze hnédocervenavy druh ve stafi vybledd a olysavd, je vice nez
pravdépodobné, ze stari autori méli v rukou starim vybledlé exemplife hné-
docervenavého druhu a nikoliv bily druh americky a éinsky. Tento nazor pod-
poruji také nalezy Bresadoly (Fungi tridentini 1:22—23, 1881)
i Bourdota a Galzina (Hymenomycétes de France p. 533, 1927),
ktefi zili v mistech, odkud byly popsiny Hexagona mori a Merulius alveolaris.
Presto se viak nesetkali s bilym druhem (tento znak je nejzretelnéjsi u mladych
plodnic), jak vyplyva z jejich instruktivnich popisti a z obrdzku u Bresadoly
(l. c., tab. 27).

Plstnatee Litschauveriiv — Spongipellis Litschaueri Lohwag.
Na zivém kmeni dubu slovenského &ili ceru u samoty ,,Slatinka’* pobliz Opatové u Lutence
na jiz. Slovensku sbiral 30. IV. 1954 Dr F. Kotlaba, — Ad truncum vivum Quercus cerris

ad praedium ,,Slatinka'* dictum in vicinitate viei Opatovd prope Ludenec, Slovakia merid.,
30. IV. 1954 leg. F. Kotlaba. — 1/1 orig. Photo Dr F. Kotlaba.
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Z ¢isté nomenklatorickych diivodi plati jméno Polyporus mori; aviak jen
tehdy, zafazujeme-li na§ druh do rodu Polyporus. Jméno Merulius alveolaris je
sice starsi, aviak do rodu Polyporus se dostalo mnohem pozdéji nez mladsi Poly-
porus mori. Polyporus alveolaris pidi néktefi autofi také P. alveolarius (Pilat,
Bondarcev). Skoro stejné znéjici jméno ma jina houba, Polyporus alveolarius
Bosc ex Fr. Tento choros je pravdépodobné totozny s Polyporus arcularius
Batsch ex Fr. Znéni obou jmen se lisi pouze o jedno pismeno. Podle mezina-
rodnich nomenklatorickych pravidel *), ¢l. 75, jedna se v tomto pripadé o pouhou
orthografickou variantu téhoz jména. V pilivodnim znéni je viude pséno
alveolaris, které je proto treba zachovdvat. Merulius alveolaris byl pre-
fazen do rodu Polyporus az teprve r. 1941, a proto je v této kombinaci mladsim
homonymem a neplati.

Polyporus mori je znidm dosud jen z listnac¢a. V Evropé je velmi vzdcny a je
znam z Némecka, Francie, Italie, Svycarska, Bulharska a Ceskoslovenska.
Pilat (l. c.) uvadi v CSR jen jedinou lokalitu: Presov, ad truncum Syringae,
leg. Hazslinszky (asi koncem minulého stoleti). Celou fadu desitileti nebyl
choro§ vostinovity u nas nalezen, az teprve v poslednich letech byl vicekrat
sbirdn na Moravé: Kromériz, park, na Syringa vulgaris, asi 200 m n. m., 27. V.
1954 sbiral H. Zaviel. — Podzamecka zahrada v Kroméfizi, na usychajici vétvi
Rhamnus cathartica, asi 190 m n. m., 8. I. 1957 sbiral H. Zavrel. — Les Zamecek
u Kromérize, na suché vétvi Tilia cordata, asi 190 m n. m., 16. V. 1956 sbiral
H. Zavrel.

Spongipellis Litschaueri Lohwag. — Plstnatec Litschauerav.

Tento celkem velmi vzdcny choros teplomilného charakteru byl u nas sbirdan
podle Pildata (L. c., p. 241—242) jen na stfednim Slovensku Kmefem na
dvou mistech v okoli Prencova v letech 1896, 1897 a 1902 na dubu slovenském
¢ili ceru. Jinak nebyl jinde ani na téze lokalité v Ceskoslovensku jiz nalezen.
Teprve po vice nez pul stoleti byl Spongipellis Litschaueri nalezen na dvou
dalsich mistech, opét na stfrednim a jiznim Slovensku a zase na dubech, u Lu-
¢ence a Zvolena. 1. U dvora Slatinky pobliz Opatové u Lu¢ence na kmenu zivého
dubu ceru 30. IV. 1954 sbiral dr. F. Kotlaba. 2. Na zalesnéném kopci ,,Pusty
hrad" u Zvolena na padlém kmeni dubu ceru 1. V. 1954 sbiral dr. F. Kotlaba.
Tamtéz na lezicim kmeni dubu 19. XI. 1954 sbiral dr. F. Kotlaba na spole¢né
exkursi s dr. C. Hinkovou a Z. Pouzarem.

V nasi mykologické literatute je tento choro$ znam pod jménem Leptoporus
Litschaueri (Lohw.) Pil. Podle systému, ktery pouZzivime, nalezi v§ak do rodu
Spongipellis Pat., nikoliv do rodu Tyromyces Karst. (= Leptoporus), a to
hlavné pro jiny charakter pokozky klobouku.

V Sev. Americe roste Polyporus obtusus Berk., ktery je bud blizce pribuzny
nebo dokonce totozny s naSim druhem. Pokud jsme vidéli doklady oznacené
timto jménem v herbafich Nar. musea v Priihonicich, je &ast téchto chorosi
totozna se Spongipellis Litschaueri a ¢4st by snad mohla predstavovat odchylny
druh charakterisovany hlavné hladkou pokozkou klobouku. Velikost pért a
tloustka disepimenti, na jejichz zdkladé oddéluje od sebe tyto dva druhy Pilat, je
velmi variabilni, o ¢emz jsme se presvéd¢ili na naSem i musejnim materidlu.
Nemohou byt proto kriteriem pro rozliSovani obou druhi. Podle synonymiky, jak
jiudavi Overholts 1953 (l. c., p. 322—324), je pro tento druh platné

') Lanjouw J. et al.: International code of botanical nomenclature. Regn. veget. 8 : 1—338,
1956.
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jméno Spongipellis unicolor (Schw.) Murr. = Boletus unicolor Schw. 1822.
Toto jméno neni homonymni s Boletus unicolor Bull. 1788 (= Cerrena unicolor)
proto, ze kombinace Boletus unicolor Bull. nebyla nikdy podle mezin4rodnich
nomenklatorickych pravidel platné publikovdna. Fries (1821) uvadi totiz
tento druh pod jménem Daedalea unicolor.

Otazku spravného jména pro Spongipellis Litschaueri, nebof toto jméno je
velmi pravdépodobné neplatné, jsme nemohli vyresit, protoZe nemame k dis-
posici ty py americkych hub. Tento problém, t. j. zda jsou v Americe dva po-
dobné druhy a jsou-li druhové identické Spongipellis Litschaueri, Boletus uni-
color a Polyporus obtusus, je mozno vyresit v budoucnu jediné srovnanim
ty pu jmenovanych chorosu. Je to jediny zpusob, jak vnést svétlo do této kom-
plikované otazky nomenklatoricko-systematické.

r

Plstnatee Litschauerdv — Spongipellis Litschaueri Lohwag,
Na kmeni padlého dubu na kopei ,,Pusty hrad** u Zvolena na stied. Slovensku sbiral 1, V. 1954
Dr F. Kotlaba. Ad truncum deiectum Quercus sp. in colle ,,Pusty hrad'* dicto prope oppidum
Zvolen, Slovakia centralis, 1. V. 1954 leg. F. Kotlaba. 1/1 orig. Photo A. Novacky.

Irpiciporus pachyodon (Pers.) Kotl. et Pouz. — Zubatec tlustoostny.
V nasi literatufe je tato houba zndma hlavné pod jménem Trametes pachyodon
(Pers.) Pil. Patfi k nejvzacnéjsim chorostim viibec. Je znidma v Evropé jen z Né&-
mecka, Francie, Belgie a Ceskoslovenska a.v Sev. Americe z USA. V CSR byla
sbirdna podle Bresadoly*) toliko na stfed. Slovensku Kmetém na dubo-

*) Bresadola, G.: Hymenomycetes Hungarici Kmetiani. Atti I. R. Accad. Sci. Lett. ed
Arti degli Agiati, Rovereto, 3 (ser. 3) : 101, 1897.
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vych kmenech u Prenéova ke konci minulého stoleti. Také tato houba nebyla
od Kmefovych dob u nas nikdy vice nalezena. Jako novy pro Cechy sbiral Irpi-
ciporus pachyodon MUDr ]. Kubicka, na parezu listnatého stromu na biehu
rybnika , Svét" u Treboné& 26. IV. 1953.

Irpiciporus pachyodon byl zji§tén jenom na listnatych stromech a nikdy na
jehli¢nanech, a to ani v Sev. Americe. Ze Sev. Ameriky byl zubatec tlustoostny
popsan pod dvéma jmény: Irpex crassus Berk. et Curt. a Irpex mollis Berk. et
Curt. Oba dva druhy jsou viak totozné s Irpiciporus pachyodon a spadaji tedy
do jeho synonymiky. Popis této houby uvadi v nasi literatufe jen Pilat (l. c.,
p. 326). K tomuto popisu doddviame podle nasich pozorovani toto: povrch klo-
bouku byl na Kubickové materidlu vldknité radidlné ryhovany, kdezto na ma-
teridlu z Francie a Némecka (herb. Nar. musea) byl povrch klobouku hladky
nebo jen naznadené ryhovany. K systematickému zarazeni tohoto druhu viz
Ces. Mykol. 11 : 156, 1957.

Gloeoporus dichrous (Fr.) Bres. — Slizoporka dvoubarva.

Slizoporka dvoubarva je velice vzdcny a nipadny druh. Na Gzemi dne$ni CSR
byla sbirana podle Pildta (l. c., p. 151—152) jen na jediném misté, a to
na Slovensku u Prenc¢ova na dubu Kmefem v fijnu r. 1891. Zase teprve po vice
nez pul stoleti byla u nas nalezena na trech dalsich lokalitich na Moravé a na
Slovensku: 1. Morava: Klentnice, v lese u Milovic, asi 250 m n. m., na vétvi
dubu 14. VII. 1954 sbiral Ing. K. K¥iZ a dr. F. Smarda. 2. Slovensko: Kity u Ma-
lacek, pobliz Poldkova mlyna, na odumfelém kmeni vrby kfehké (?) 24. IX.
1954 sbiral dr. F. Kotlaba. Hajnacka u Filakova, vrch Ragaé¢, na tlejici vétvi
dubu ceru 23. VIII. 1957 sbiral dr. F. Kotlaba.

Gloeoporus dichrous je vyznaéné teplomilny druh a podle literatury je kosmo-
politicky rozsifen po vsech svétadilech. Bylo by vsak nutno podrobit jej du-
kladné systematické revisi podle materialu z celého jeho areélu.

Slizoporka dvoubarvd roste pfeviazné na listnatych drevinich, vzacné i na
jehlicnatych. U nas byla sbirdna vzdy na listnacich.

Funalia kuzyana (Pil. ex Pil.) Bond. — Hnédka kuzska.

Trametes kuzyana Pildat, Polyporaceae — Houby choroSovité in Atlas hub
evropskych 3 : 285, 1939. Trametes kuzyana Pil. ex Pilat, Sborn. nar. Mus.
Praha, ser. B, 9/2:104, 1953. Funalia kuzyana (Pil. ex Pil.) Bondarcev,
Trutovyje griby jevropejskoj ¢asti SSSR i Kavkaza p. 532 —533, 1953.

Ponévadz od doby popsini nebyla tato houba nalezena, podavame jeji popis
podle vlastniho materidlu:

Plodnice za sucha tvrdé, kloboukaté, bokem prisedlé, ¢asto polorozlité
nebo bokem srostlé a tvofici nékdy dlouhé rady, €asto stfechovité nad sebou
usporadané. Plodnice tvori nékdy na okraji sterilni plachtu (tegumen®) rizné
sirky.

Klobouky obyéejné polokruhovité, 0,5—1,5 X 1—10 cm, na ostrém okraji
casto jakoby zlomené, naznacené kéapovité, na povrchu jemné husté plstnaté,
pozdéji skoro olysavajici, paprskovité atlé svrastélé, v mladi nafedle okrové, na
okraji svétle hnédé, pozdéji svétle Sedé s okrovym nadechem, na okraji tmavé
hnédé.

*) Tento termin pouZivime pro sterilni pergamenovity lem kolem plodnice houby tak, jak jej
zavedl Velenovsky (Mykologia, Praha, 2:71—75, 1925), aviak &isté v morfologickém
smyslu, nikoliv systematickém. Velenovského plachtovi chorodi (v &ele s Polyporus tegumentosus
Vel.) jsou jen formy Sedoporky osmahlé-Bjerkandera adusta.
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Rourky dosti dlouhé, 2—5 mm, stejné zbarvené jako duznina klobouku.

Pé6ry zprvu okrouhlé, 2—3 na 1 mm, brzy hranaté, 1—2 na 1 mm, ¢asto
oteviené, nékdy protidhlé az i labyrintické, svétlej$i nez duZnina.

Duznina k okraji prudce se ztencujici, u base plodnice 3—4 mm tlusta,
5 mm pred okrajem jen sotva 1 mm tlustd, za sucha tvrdé kiehce korkovita,
svétle drevové hnéda.

Vytrusy 925—10 X 3,75—4,25 u veliké, vilcovité, nékdy lehce prohnuté,
s vyznaénym postrannim apikulem.

Hyly duzniny pod mikroskopem svétle hnédé, husté spletené, tlustosténné,
2—5 u tlusté. Hyfovy systém trimiticky.

Tento neobycejné vzidcny druh byl popsén Pildtem r. 1939 z jediné lo-
kality, a to z Kuz u Vel. Botkova v Zakarpatské Ukrajiné. Autor tohoto druhu
tam nalezl Funalia kuzyana na ¢tyfech mistech v srpnu r. 1934 na bukovych
kmenech a pafezech. Od té doby nebyla nikde a nikym nalezena. Druhy nalez
vibec a prvy pro dnesni Ceskoslovensko uéinil Z. Pouzar 13. X. 1956 na Slo-
vensku. Nalezl Funalia kuzyana na suché, ve vzduchu tréici vétvi starého habru
(asi 2,5 m nad zemi), rostouciho isolované v podrostu kerii v kamenité ssuti
jihozapadné orientovaného svahu pobliz samoty Lanicka, jiz. od zastavky Babin4
u Krupiny (kraj Ban. Bystrica). Houba byla nalezena v mistech se znaéné

Hnédka kuzskd Funalia kuzyana (Pil. ex Pil.) Bond.

Na odumfelé vétvi habru u Babiné poblizZ Krupiny na stfed. Slovensku sbiral 13. X. 1956
Z. Pouzar. — Ad ramum emortuum Carpini betuli ad Babind prope Krupina, Slovakia centra-
lis, 13. X. 1956 leg. Z. Pouzar, — 2/1 orig. Photo Dr F. Kotlaba.
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teplomilnou vegetaci, jako Quercus cerris, Cornus mas, Seseli devenyense,
Festuca pseudodalmatica a j.

Pilat zprvu pochyboval o systematické hodnoté tohoto druhu. Pise: |, Jest
velmi pribuzny T'r. gallica, snad jen velice odchylna forma™ (Pilat, 1. c., p. 285).
Je to vsak velmi dobfe charakterisovany druh, ktery je druhové zcela jisté
rozdilny od Funalia gallica. Lisi se od ni hlavné jinym odénim povrchu
klobouku. U Funalia gallica je tvofeno hrubymi $tétinami, kdezto u Funalia
kuzyana hustou jemnou plsti. Spolu s odchylnym tvarem klobouku a rozdilnou
barvou duzZniny je tento niapadny znak hlavnim rozliSovacim znakem mezi
obéma druhy.

Phellinus isabellinus (Fr.) Bourd. et Galz. — Ohnovec isabelovy.

Podle Pilata (l.c., p. 542—543) byl tento ohfiovec sbirdn na tizemi dnesni
CSR pouze na dvou mistech (Boubin a Vys. Tatry). Od doby vydani Pilatovy
knihy nikdo nepsal o tomto druhu, a tak by se mohlo zdat, ze Phellinus isabellinus
je u nas velice vzacna houba. Ponévadz se ndm béhem nékolika poslednich let
podatilo zjistit celou radu lokalit tohoto dosti ridkého druhu a sezndmit se
dobfe s jeho ekologickym charakterem i morfologif plodnic, prind§ime v dalsich
radcich poznamky k jeho biologii a roziireni a dale seznam vSech u nds zjisté-
nych lokalit.

Phellinus isabellinus je houba vyznacné severského charakteru. V Evro-
pé se vyskytuje hlavné ve Skandinavii, kde je velice hojna. Jinak se v Evropé
vyskytuje jen ve Vys. Tatrich, v Poloninskych Karpatech, v Krkonosich a na
Sumavé. Sumava je dnes v Evropé nejjiZnéjiim zjisténym naleziitém ohnovce
isabelového. Do znaéné miry se Phellinus isabellinus kryje svym rezsifenim s roz-
§ifenim jiného severského druhu, lupenaté houby Stropharia Hornemannii (Fr.
ex Fr.) Lund. et Nannf., o kterém jsme pojednali spolu s dr. Herinkem (Ces.
Mykol. 11 : 13—20, 1957). Z Asie je ohiiovec isabelovy zndm jenom z Altajského
kraje SSSR a z Dilného vychodu (Bondarcev, l. c., p. 387—389). V Sev. Americe
je mnohem hojnéjsi nez v Evropé a roste v USA a v Kanadé (Overholts, |. c., p.
67 —69, jako Fomes tenuis Karst.).

Ve Svédsku roste Phellinus isabellinus i v nizinach, ale v Ceskoslovensku se
chova jako typicky boreo-alpinsky druh, t. j. je omezen jen na horské oblasti.
Vsechna dosud zjisténa nalezi$té ohriovce isabelového se pohybuji v rozmezi
900—1800 m n. m. V CSR byl zjiitén skoro vyhradné na smrku (Picea excelsa)
a vyjimeéné i na kle¢i (Pinwus mugo). Jinak roste v Evropé také na borovici
lesni (Pinus silvestris) a na jedli (Abies alba). Na listnatych drevinich nebyl
dosud v Evropé zjistén. Naproti tomu v Sev. Americe, jak je patrné z prace
Overholtsovy (1. c.), roste jak na jehli¢nanech, tak i na listna¢ich.

V Ceské mykologické literatute je Phellinus isabellinus popsain Pildtem
(I. c.). Jeho popis tedy neuviadime a odkazujeme zajemce na uvedeny pramen.
Od podobného Phellinus nigrolimitatus (Romell) Bourd. et Galz., ktery roste
téz na jehlicnanech v horskych oblastech, rozezname Phellinus isabellinus (jsou-li
vyvinuty klobouky) podle nechlupatého, castotrochu smolné lesk-
1ého klobouku. Na priifezu kloboukem nachizime u Phellinus nigrolimitatus
tmavou ¢aru mezi vrstvami tramy, kdezto u Phellinus isabellinus nikoliv. Mi-
kroskopicky se oba druhy dobfte lisi délkou vytrust (3itka je skoro stejna): Phel-
linus isabellinus ma vytrusy dlouhé 6—9 u, kdezto Phellinus nigrolimitatus
jenom 4—7 wu.
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Rozsiteni Phellinus isabellinus v Ceskoslovensku je podle dosavadniho zji§téni
takovéto: ’

Cechy: Krkonose: Labsky dul (asi 950—1000 m n. m.), na padlém kmeni smrku 7. VII.
1950 sbirali Z. Pouzar a dr M. Svréek. — Misecky, u cesty k Bedfichovu (asi 950 m n. m.), na
mrtvém kmeni smrku 25. VI. 1954 sbiral Z. Pouzar. Na svahu hory ,.Stoh” mezi Sv. Petrem
a Klinovymi boudami (asi 1000 m n. m.), na padlém kmeni smrku 19. V1. 1955 sbiral Z. Pouzar.
— Mezi Klinovymi a Friesovymi boudami (asi 1.100 m n. m.), na mrtvém kmeni smrku 19. VI.
1955 sbiral Z. Pouzar. — Pod Cernou horou u cesty ke Kolinské boudé pobliz Pece (asi 1.100 m
n. m.), na odumfelych, ve vzduchu tréicich vétvich smrku 6. IX. 1954 sbiral dr F. Kotlaba. —
V lese ,Slatinna stran’ pod Cernou horou u Upy (asi 1150 m n. m.), na mrtvych, na stromech
tecicich vétvich 12, I1. 1954 sbiral dr F. Kotlaba. Tamtéz na odumftelych vétvich i mladych
mrtvych kmenech smrku velmi hojné 6. 1X. 1954, 7. IX. 1954 a 18. VI. 1956 sbiral dr F. Kot-
laba. — Obri dil pod Snézkou u Pece (asi 1.150 m n. m.), na mrtvé tréici vétvi smrku 17. VI,
1955 a na pafezu smrku v misté u , Kovarny" 19, VI. 1955 sbiral dr. F. Kotlaba. Sumava: Boubin,
VIII. 1936 sbiral dr J. Herink. — ,,Srni" (Rehkopf, asi 1.200 m n. m.) u Kubovy Huté, na
mrtvém kmenu smrku 20. VII. 1955 sbirala dr O. Fassatiovi. — Horskda Kvilda, na vrcholu
hory , Antigel” (1.253 m n. m.), na dfevé smrku 3. IX. 1954 sbiral dr M. Svréek. — Horska
Kvilda, Hamersky potok (asi 1.000 m n. m.), hojné& na smrku 6. IX. 1954 sbiral dr M. Svréek. —
Spi¢dk u Zelezné Rudy, u hotelu ,,Prokop™ (asi 980 m n. m.), na pafezu smrku 25. VIII. 1956
sbiral dr F. Kotlaba. — Spi¢ak u Zelezné Rudy, pfi cesté k Certovu jezeru (asi 1.050 m n. m.),
na vitévkach a kmenu odumfelého smrku 25. VIII, 1956 sbiral dr F. Kotlaba.

Slovensko: Vysoké Tatry: Mlynica u Strbského plesa (asi mezi 1.700—1.800 m n. m.),
na kleéi VIII. 1926 sbiral dr A. Pilat. Belanské Tatry: Holubyho dil, nad Strednym pramenem
(asi 1.100—1.200 m n. m.), na padlém kmeni smrku sbiral 4. VIII. 1956 dr M. Svréek. —
Jelenia skala (asi 1.500 m n. m.), na mrtvém kmeni smrku sbiral 3. VIII. 1956 dr M. Svréek.

Na Moravé nebyl Phellinus isabellinus dosud nalezen, aviak roste jisté v horskych lesich
Beskyd a Jesenikii.

Ohnovee isabelovy Phellinus tsabellinus (Fr.) Bourd. et Galz.
Na odumfelé vétvi smorku v lese ,,Slatinnd stran'* pod Cernou horou u Jénskych Lézni v Krko-
nodich v sev. Cechéch sbiral 6. 1X. 1954 Dr F. Kotlaba, — Ad ramum emortuum Piceae excelsae
in silva ,,Slatinnd stran dicta in pede montis ,,Cernd hora* prope Jénské Lizné Bohemia
septentr., montes Corcontici, 6. 1X. 1954 leg. F. Kotlaba. — 2/1 orig.
Photo Dr F. Kotlaba,
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Inonotus obliquus (Pers. ex Fr.) Pil. — Rezavec §ikmy.

Popis tohoto choroie je uveden v nasi literatute v Pil4dtové monogralii
(L c., p. 572—573), proto jej neuvadime. Patii mezi choroSe se zcela ro z-
litou plodnici a netvori nikdy klobouky nebo niabéhy na né. Trama je
tak nepatrné tenki, ze celou plodnici tvoff vlastné jen Sikmé hnédé rourky.
Inonotus obliquus je v Ceskoslovensku jednim z nejvzdcnéj§ich choro§i viibec.
Roste v celém mirném péasu severni polokoule, ale vsude celkem vzacné. Podle
Pildata je znam v Evropé z Rakouska, Francie, Svédska, Finska a Slovenska
a déle ze Sev. Ameriky z USA™*). Pred nékolika lety byl zjistén také v Polsku
Pilaitem v Bialowiezském pralese (Pilat, A.: Stud. bot. Cechoslov. 11 : 159 az
160, 1950). Roste na zivych i mrtvych listnacich, predeviim na brize, kde plisobi
na zivych kmenech vyznacnou rakovinu (,,Solum status sterilis, ... carcino-
maticus”, Pilat 1950).

Na tizem{ dne$ni republiky byl sbirdn toliko jedenkrat, a to ke konci minulého
stoleti Kmefem na Sitnu u Prenéova na stfed. Slovensku na kmenech buku
(uréil Bresadola). Od doby Kmefovy nebyl ani na puvodni lokalité, ani jinde
nalezen. Druhy nilez v CSR a prvy v Cechach uéinil dr F. Kotlaba p#i studiu
mykoflory ziatopové oblasti Lipenské prehrady u opusténé obce Horni Borkova
(Fleissheim) pobliz Cerné v Posumavi, o. Cesky Krumlov. Plodnice Inonotus
obliquus vyristaly pod kiirou bfezového pahylu (zbytku prelomeného kmene)
u silnice v polich. Nélez byl u¢inén 20. X. 1956. Treti ndlez ucinil Z. Moravec
ve stejné oblasti: Lipno, na kmeni odumfelé bfizy, 23. IV. 1957.

Vét§ina sbért je uloZena v herbarich Narodniho musea v Praze-Prihonicich;
nékteré téz v herbafich katedry botaniky biolog. fakulty univ. Karlovy v Praze
a katedry botaniky pfirodovéd. fakulty univ. Komenského v Bratislavé.

Summa

Haec notula septem species rariores Polyporacearum ¢echoslovakarum tractat,
ut sequitur:

Polyporus mori (Pollini) ex Fr.

Polyporus alveolaris (DC. ex Fr.) Bond. et Sing. 1941 est homonymum pos-
terius Polypori alveolarii Bosc ex Fr. 1838. Nomen correctum huius speciei in
genus Polyporus inserti nomen Pollinii est. In America boreali et in Sina duae
species occurunt: 1. Polyporus mori (Favolus alveolaris), pileo brunneo-rufidulo.
2. Favolus brasiliensis, pileo albo. Diagnoses originales De Candollei et Pollinii
colorem pilei album describunt. Non dubitamus, quin auctores commemorati
specimina vetusta, glabrata et dealbata in manu habuisse. Etiam Bresadola (1881)
et Bourdot & Galzin (1927) speciem brunneo-rufidulam aetate albicantem des-
cripserunt. Probabiliter ergo solum una species in Europa occurit.

In Cechoslovakia adhuc solum localitas una nota est: Slovakia orientalis,
PreSov, ad truncum Syringae, leg. Hazslinsky. Tempore ultimo localitates novae
in Moravia centrali H. Zavrtel detexit: 1. Kromériz, hortus publicus, ad Syringam
vulgarem, 27. V. 1954. 2. Kromé¥iz, hortus ,Podzamecka zahrada" dictus, ad
ramum semisiccum Rhamni catharticae, 8. 1. 1957. 3. In silva ,,Zameéek" dicta
prope Kroméfiz, ad ramum emortuum Tiliae cordatae, 16. V. 1956 H. Zaviel
legit.

*) Gilbertson jej uvadi nejnovéji jako hojny v Montané. Gilbdrtson, R. L.: The genus
Poria in the Central Rocky Mountains and Pacific Northwest. Lloydia 19 : 67— 68, 1956.
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Spongipellis Litschaueri Lohwag.

Species sat rara in territorio nostro, adhuc in Slovakia centrali (in vicinitate
oppidi Prenc¢ov) a cel. Kmef lecta. Duae localitates novae huius fungi e Slovakia
meridionali et centrali enumerantur: 1. Ad praediolum ,,Slatinka" dictum in
vicinitate vici Opatova prope opp. Lucenec, ad truncum vivum Quercus cerris
30. IV. 1954 F. Kotiaba legit. 2. In colle ,,Pusty hrad" dicto prope oppidum
Zvolen, ad truncum deiectum Quercus sp. 1. V. 1954 et 19. XI. 1954 F. Kotlaba
legit.

Specimina ex America boreali sub nomine Polypori obtusi Berk. in Museo
nationali Pragae conservata ex parte Spongipellidem Litschaueri, ex parte alliam
speciem cum pileo glabro representant. E synonymia Overholtsii nomen cor-
rectum polypori americani Spongipellis unicolor (Schw.) Murr. deducitur.

G. Bresadola in opere suo ,,Hymenomycetes Hungarici Kmetiani™ (Atti I. R.
Accad. Sci. Lett. ed Arti degli Agiati, Rovereto, 3, ser. 3, : 65—120, 1897) hunc
fungum e Slovakia (ante 1918 pars stiperior Hungariae) commemorat.

Irpiciporus pachyodon (Pers.) Kotl. et Pouz.

Hanc speciem rarissimam, quam adhuc e Cechoslovakia solum e vicinitate
opp. Prencov (Slovakia centralis) Bresadola enumeravit, in localitate nova
prope piscinam ,,Svét" dictam haud procul opp. Tfeboii ad stirpem putridam
arboris frondosae 26. IV. 1953 ]. Kubi¢ka legit.

Gloeoporus dichrous (Fr.) Bres.

Haec species adhuc solum ex una localitate in Cechoslovakia nota est: Slo-
vakia centralis, Prencov, ad truncos Quercus, X. 1891 leg. Kmef. Localitates
tres novae enumerantur: 1. Moravia centralis, Klentnice, in silva prope Milovice
ad ramum Quercus sp. 14. VII. 1954 K. Kiiz et F. Smarda legerunt. 2. Slo-
vakia meridio -occid., Kity prope Malacky, loco ,,Polikiiv mlyn" dicto, ad
truncum emortuum Salicis fragilis (?) 24. IX. 1954 F. Kotlaba legit. Slovakia
merid., Hajnac¢ka prope Filakovo, in colle ,,Ragdé¢” dicto, ad ramum putridum
deiectum Quercus cerris 23. VIII. 1957 F. Kotlaba legit.

Funalia kuzyana (Pil. ex Pil.) Bond.

Species rarissima, adhuc in una localitate lecta: SSSR-Ucraina Transcarpa-
tica, Kuzy prope Vel. Boc¢kov, in quatuor locis, ad truncos et ligna Fagi silva-
ticae in fagetis virgineis Carpatorum orientalium, VIII. 1934 leg. A. Pilat. No-
vissime reperta est in localitate nova in Cechoslovakia: Slovakia centralis, Babina
prope Krupina, distr. Ban. Bystrica, ad ramum emortuum Carpini betuli trunco
adhaerentem (cca 2,5 m supra terram), loco calido, 13. X. 1956 Z. Pouzar legit.

Species bona ex affinitate Funaliae gallicae, quae colore tramae pallidiori,
pileo minori, effuso-reflexo, tenui et superficie pilei dense tomentosa discrepat.

Phellinus isabellinus (Fr.) Bourd. et Galz.

Species boreali-alpina, in Cechoslovakia solum in montibus (900—1800 m
s. m. alt.) praecipue ad truncos et ramos emortuos Piceae excelsae obvia. In
Scandinavia etiam in planitie occurit.

In Cechoslovakia duae localitates commemorantur (Pilat 1936—42, 1. c.).
Auctores 13 localitates novas e Bohemia (montes Gabreta = Sumava = Boh-
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merwald et montes Corcontici = Krkonose = Riesengebirge) et Slovakia (mon-
tes ,,Belanské Tatry'') enumerant.

Inonotus obliquus (Pers. ex Fr.) Pil.

In Cechoslovakia adhuc una localitas nota est: Slovakia centralis, in monte
Sitno prope opp. Prencov, ad truncos Fagi silvaticae leg. Kmef, det. Bresadola.
Iterum haec species in Bohemia meridionali lecta est: 1. Ad vicum Horni Borkova
(Fleissheim) prope Cerna v PoSumavi, distr. Cesky Krumlov, montes Gabreta
sub cortice trunci emortui Betulae pendulae 20. X. 1956 F. Kotlaba legit. 2. Lipno,
ad truncum emortuum Betulae 23. IV. 1957 Z. Moravec legit.

Co je rosolovka hrachova-Tremella pisiformis
Velenovsky 1922?

Tremella pisiformis Velenovsky 1922 quid est?
Albert Pilat

Po prostudovéni holotypu Velenovského druhu Tremella pisiformis Vel 1922,
ulozeného v herbafi Narodniho musea v Praze pod €. 149468, zjistil autor, Ze tato houba je
totozna s Endogone pisiformis Link 1809. Také podava zpravu a ndlezech Endogone macro-
carpa T ul. v Ceskoslovensku. Tento druh podle dokladi v herbati Ndrodnitho musea v Praze
l%yl 4krat nalezen V. Vackem v teplé oblasti stiednich Cech a 4krdt na jizni Moravé v okoli

arodic.

Auctor holotypum Tremellae pisiformis Velenovsky, Ceské houby p. 791, 1922, qui

in herbario Musei Nationalis Pragae sub No. 149468 asservatur, perlustravit et eum cum

Zygomycete Endogone pisiformis Link 1809 identicum esse exploravit, Etiam de collectis

Endogonis macrocarpae T ul. in Cechoslovakia informat. Hanc speciem 4 in regionibus

calidis Bohemiae centralis et 4 X in Moravia australi prope Zarosice semper in silvis frondo-

sis, cel, V., Vacek legit. Specimina commemorata in herbario Musei Nationalis Pragae asser-
vantur. \

J. Velenovsky popsal ve svych mykologickych spisech jen jeden druh rodu
Tremella, a to rosolovku hrachovou-Tremella pisiformis Velenovsky, Ceské
houby p. 791, 1922. Pti revisi ceskoslovenskych hub rosolovkotvarych (Tremel-
lales) ohledal jsem také holotypus tohoto druhu, ktery je uloZen v herbari Na-
rodnfho musea v Praze pod ¢islem 149468.

Jiz z popisu, ktery uverejnil Velenovsky na citovaném misté, je patrné, ze tato
houba nenélezi mezi rosolovky. Velké odlisnosti si byl védom i sim autor, kdyz
k popisu poznamenal, Ze tato houba predstavuje bezpochyby samostatny rod.

Ovsem nenalezi viibec mezi rosolovky, nebof je totozna s Endogone pisiformis
Link, cozje zygomycet z fadu plisni-Mucorales a z celedi Endogonaceae. Ten-
to rod se od vlastnich plisni dosti li§i, nebot tvori hlizkovité plodnice jako lanyze,
které viak neobsahuji viecka, nybrz zygospory, napadné velikosti a velice tlustou
blanou. Nékteré druhy tvori vedle zygospor také chlamydospory dosti podobného
tvaru nebo jen chlamydospory (azygospory).

Velenovsky nalezl tuto houbu jednotlivé na zetlivajicim lesnim smeti v dé-
ridch mezi raselinfkem u Struhafova nedaleko Mnichovic ve strednich Cechich
v zafi 1919. Jednu z nich z exsikatu jsem vyfotografoval asi ve 40nasobném zvét-
Seni. Je reprodukovéna na oti§téném vyobrazeni.

ENDOGONE PISIFORMIS Link, Mag. Ges. natf. Fr. Berlin 3:33, f. 52, 1809, — Bu-
choltz, Matér. k morfol. i sistem. podz. gribov t. 5, f. 4, 1902. — Krieger, Fungi saxonici
No. 1651. — Thaxter, Proc. Amer. Acad. Arts & Sci. 57 (12) : 298, 1922. — Z y cha, Krypto-
gfl. Mark Brandenburg 6a : 220, 1935.
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Endogone xylogena Schroeter, Kryptogfl. Schlesien 3:260, 1887 (nec Saccardo, 1877,
p. 14 sub Protomyces).

Endogone ludwigii Bucholtz, Ann. mycol. 9:164, t. 9, 1911.

Endogone sphagnophila Atkinson, Mem. Brooklyn botan. Gdn. 1:1—17, 1918. — K a-
nouse, Mycologia 28 : 47—62, 1936.

Plodnice hlizkovité, asi jako hrich veliké (3—6 mm), voskovité, nepravidelné
kulovité az ledvinité, na basi obycejné trochu lalo¢naté a plossi, nazloutlé az
oranzové, za sucha trochu scvrklé a na povrchu jemné rozpraskané, mensi
(2—5 mm) a dosti tvrdé, na povrchu pokryté chloupkatym obalem z nipadné
tlustosténnych, skoro bezbarvych, 4,5—6,5 u tlustych hyf, které jsou ke konctiim
bicikovité ztencené a zvinéné. Gleba je slozena z hyf dosti tenkosténnych, husté
a dosti nepravidelné spletenych, 2,5—4 u tlustych, skoro bezbarvych, v nichz
jsou dosti husté, ale nepravidelné ulozeny zygospory. Jsou kratce vejéité az skoro
kulaté, 35—60 X 30—45 g, s velmi tlustou (3—5 u) blanou, na jejimz povrchu
nalézame malé prilepené zbytky hyf, které se plazily po jejich povrchu. Obsah
jejich je okrové oranzovy, zrnity a kapkovity. Na dolejsku zygospor jsou patrné
scvrklé zbytky hyfy saméi a samiéi (3,5—4 u tlusté).

Tato nendpadna a drobnd houba roste v humusu nebo na vlhkych trouchni-
véjicich listech, mezi lesnim smetim a mechem, ¢asto mezi raselinikem nebo také
na vétvickach lezicich ve vlhku a na trouchnivém dfevé. Je bezpe¢né zndma z Né-

Boubelka hrachova. — Endogone pisiformis Link.
Holotypus druhu Tremella pisiformis Velenovsky z herbdfe Narodniho musea v Praze,
-+ &, 149468, U Struhafova nedaleko Mnichovic v zaF 1919 nalezl J. Velenovsky. — Holotypus
Tremellae pisiformis Velenovsky ex herbario PR no. 149 468. Prope Struhafov haud
procul Mnichovice, Bohemiae centralis, IX. 1919 J, Velenovsky legit. 40/1 orig. Photo A. Pilét.
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mecka, Ceskoslovenska, SSSR, a Severni Ameriky, kde je, jak se zd4, hojnéjsi
nez v Evropé.

Z Ceskoslovenska uvadi tento druh Kavina (1922), ktery ji nalezl na
trouchnivém trusu mnisky (Liparis monacha). Houbu péstoval v umélych kultu-
riach a studoval jeji vyvoj. V citované praci ji vSak ani nepopisuje, ani neuvadi lo-
kalitu, kde ji nalezl. Patrné viak pochdzela z Cech. V herbari Narodniho musea
v Praze je jeden exsikat, sbirany 9. VII. 1950 Viclavem Vackem u Cernoic
v Cechich na zemi v listnatém lese (Carpinus, Sambucus nigra), ktery Vacek
urcil jako Endogone xylogena Schroeter. Material je viak nedostatedny, takze
nemohu bezpeéné fici, zda je to viibec Endogone a tim méné zda je to E. pisifor-
mis Link.

Endogone pisiformis Link byla vydana také ve sbirce Kryptogamae exsiccatae
e Museo Vindobonensi editae No. 210 (Hungaria, Budapest, in calid. horti bo-
tanici, m. Jan.) V exemplafi ulozeném v Narodnim museu v Praze je nedostatecny
material, v némz jsem sice nalezl mladé plodnice jakési houby, ktera viak sotva
je mlada E. pisiformis — je-li to viibec Endogone.

Exemplafe z herbire Berkeleyova, oznacené jako E. pisiformis, uréil jiz Corda
spravné jako Endogone macrocarpa Tul.

Houba, kterou vyobrazil Corda (1854) pod jménem Endogone pisiformis
Link nepatfi k tomuto druhu. Z kresby mozno soudit, Zze vyobrazené vytrusy jsou
chlamydospory a ze nalezi snad Endogone microcarpa Tul. Lokalitu neuvadi,
mozna, ze exemplat, podle néhoz obréazek kreslil, nepochizel vibec z Cech. Cor-
ditv obrazek Endogone pisiformis Link v Anleitung z. Stud. d. Mycologie (1942)
t. C, 40, f. 4. je prekreslen z Linka. Patrné tedy tento druh Corda neznal.

Schroeter uvadi Endogone pisiformis Link ze Slezska, a to z nékolika lokalit.
Klade v8ak k tomuto druhu jako synonymum Endogone microcarpa Tul. Z toho
a i z popisu mozno soudit, ze Schroeter smisil oba druhy dohromady. En-
dogone microcarpa Tul. — je-li oviem viibec dobrym druhem — lisi se hlavné
tim, Ze tvori v hlizovych plodnickich jen chlamydospory. Kanouse viak zjistila,
kdyz péstovala E. pisiformis, ze v kulturach se tvofi jak zygospory, tak také chla-
mydospory.

Bucholtz nalezl Endogone pisiformis Link jen jednou v Kemmern (SSSR,
Livland). Popis i vyobrazeni dobfe souhlasi s Velenovského houbou.

Nelze pochybovat, ze americk4d Endogone sphagnophila Atk. je totozna s evrop-
skou E. pisiformis Link. Nasvédcuje tomu jak popis Atkinsonav (1918), tak
také velmi podrobna priace B. B. Kanouseové (1936), kterd prostudovala
v kulturich cely vyvoj této houby a prinesla také fotografie zivé plodnice. Je za-
jimavé, ze napadné zygospory Endogone pisiformis a i jinych druhi rodu Endo-
gone, ackoliv jsou znamé po strance vyvojové dosti podrobné, prece se dosud
zadnému badateli nepodatilo primét ke kliceni. Aby se tak stalo, musi patrné
projit zazivaci rourou néjakého zivoéicha.

Endogone pisiformis Link je typem rodu Endogone Link 1809 (= Glomus T u-
lasne 1845), neni viak druhem nejhojnéjsim a nejnidpadnéjsim. Daleko hoj-
néjsi je velika Endogone macrocarpa Tul., ktera roste v listnatych lesich mélce
pod zemi v humusu dosti hojné a byla nalezena v mnoha zemich. U nés ji vice-
krat nalezl Vaclav Vacek. V herbafi Narodniho musea v Praze jsou 4 jeho sbéry
z oblasti Barrandienu ve stfednich Cechiach (Cernosice 31. X. 1948, Radotin
16. X. 1949, Hlasna Treban 24. X. 1948, Srbsko 1. VIII. 1948) a 4 z Moravy
z listnatych lest v okoli Zarosic (6. IX. 1948, 7., 8., 12. IX. 1949).
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Boubelka vétsi. — Endogone macrocarpa T u l.
Asi 10krdt zvotSeny priafez podzemni plodnici, kterou nalezl v listnatém lese u Srbska nedaleko
Berouna 1. VII. 1948 V. Vacek. Carposoma sectum ca 10 X magnif., quod in silva frondosa
prope Srbsko haud procul Beroun, Bohemine centralis, 1. VIT. 1948 V. Vacek legit. Exsiceatum
ex herbario Musei Nationalis Pragae. Photo A. Pilit.

Troudnatec pasovany — Fomes pinicola (Sw. ex Fr.) Gill.
De Fomite Pinicola (Sw. ex Fr.) Gill.
(S barevnou tabuli & 28).
Rudolf Vesely
Prinasime dnes na nasi barevné tabuli dobfe znamou houbu, ktera byva uva-
déna pod riznymi jmény jako na pt. Polyporus pinicola Sw. ex Fr., Polyporus
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marginatus Fr., Fomes marginatus (Fr.) Gill., Ungulina marginata (Fr.) Pat.
atd. Platnym jménem vSak je Fomes pinicola. :
Plodnice jsou polokruhovité, Sirokym bokem ke dfeviné pfisedlé, dfevnaté
tvrdé, obycejné 5—20 cm veliké, kopytovité, vytrvalé, duznina bélava nebo bélavé
zlutava.
Mladé plodnicky vynikaji ze substratu jako drobné bélavé hlizky, které maji na
vrchu €ervené oranzovou, lepkavou skvrnu a ostatek casto sirové zluté nadechly.
Dalsim riastem se méni hlizky ve vétsi hlizy s ndbéhem na klobouk a kone¢né se
méni v polokruhovité, obycejné jednotlivé, ziidka 2—3 splynulé, velice vzacné
nad sebou ulozené klobouky. Ty jsou tlustym a §irokym bokem pevné k dreviné
prirostlé, az i 30 cm Siroké, jen slabé hrbolaté nebo i hladké, nehlubokymi a skoro
rovnobéznymi ryhami obloukovité pasované, k okraji plodnice mirné stfechovité
sklon&né. Vrchol mladé plodnice je zprvu &erveny, ale zdhy zhnédne a posléze
i z€erna. Tak postupné ztmavnou vsecky nasledujici pasy klobouku, ackoliv byly
nejprve dosti pestré — Cervenooranzové, cervené, ¢ervenohnédé, hnédé, sedé atd.
Pasy nebyvaji vzdy celé, nybrz nékdy preruSované, slozené ze skvrn. Jen posledni
prirastkovy pés na okraji klobouku byva ¢ervenavy nebo ¢erveny, s nejkrajn
lemem svétlym; posléze je také tmavsi a okraj klobouku je skoro ostry. Na povrchu
klobouku je leskla, pozdéji omsela, lysa, pryskyficnata, tenka a pevna kira, ve
stafi vice méné svraskald (obrazek tohoto posledniho vyvojového stadia s tmavym
kloboukem neni na barevné tabuli zachycen). Vespod je klobouk plochy a jen
malo byva na basi sbihavy na podlozku.
Rourky nartstaji na sobé se vzristem klobouku ve vrstvich 3—8 mm vy-
sokych, dfevnatych, pevnych. Jejich tsti jsou okrouhl4, 0,2—0,3 mm $§iroka; pie-
hradky dosti tlusté, bélavé, za erstva pomackanim sirové zloutnou, po chvili
hnédnou.
Duznina jetuhd, pozdéji mékce drevnata, bélava, pak dfevové zlutava az
svétle okrova.
Hy fy duzniny jsou bezbarvé, 3—7 u Siroké, tlustosténné; v prehradkach jsou
stény slabsi.
Basidie jsou bezbarvé, 18—25 X 6—8 u veliké, s vyénivajicimi hlavatymi
basidiolami. Cystidy chybéji.
V ytrusy jsoubezbarvé, eliptické, mirné zplostélé, k basi sikmo stazené, 6 az
8 (10) X 3—4,5 u veliké. Vytrusny prach je bledy.
Chemické reakce: duznina klobouku potasi ihned cihlové ¢ervena, ze-
lenou skalici tmavozelena, ¢pavkem krisné cervena.
~ Plodnice troudnatce péasovaného vyriistaji po celé léto na Zivych i odumfelych
kmenech a pafezech stromii jehli¢natych i listnatych. Nejcastéji roste na smrku
ztepilém (Picea excelsa), borovici obecné (Pinus silvestris), jedli bélokoré (Abies
alba) a na modfinu (Larix). Z listnaéi jim trpiva jirovec madal (Aesculus hippo-
castanum), kastan jedly (Castanea vesca), buk lesni (Fagus silvatica), b¥iza bila
(Betula pendula), olse lepkava (Alnus glutinosa), topoly (Populus), vrby (Salix),
platany (Platanus) a mnohé ovocné stromy, hlavné t¥esné (Prunus avium) a jab-
loné (Malus pumila).

Podhoubi Fomes pinicola plsobi suchou, hnédou hnilobu dfeva.

Troudnatec pasovany roste hlavné v podhorskych lesich, ale dosti asto i v ni-
zinich v mirném pésu severni polokoule; méné je znam z polokoule jizni a z troji
a subtropi. Misty a za urcitych okolnosti pisobi v lesnictvi a v sada¥stvi znaéné
skody.
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Skodlivost troudnatce pasovaného — Fomes pinicola
Nocivitas Fomitis pinicolae

Ing. A. Piihoda

Troudnatec pasovany — Fomes pinicola patii k nejskodlivéjsim
choro$iim nejen v lesnictvi, ale piisobi nesmirné $kody i nafemu ovocnictvi. V lese
napad4 jehli¢naté i listnaté dreviny a §kodi jak na vytéZeném drivi, tak na zivych
stromech. J Peklo dosahl v kulturach houby kopulace podhoubi z jehli¢in (typ
,.pinicola") s podhoubim z listnaéa (typ ,,marginatus'). — ]. Peklo, Lesnicka fy-
topathologie I. Praha 1947, str. 10—11 (skripta). — Zvlasté dfevo z horskych
a podhorskych lesi byva napadeno touto houbou a pozdéji zni¢eno hnédou kost-
kovitou hnilobou. Nejvice trpi v porostech, kde zustava déle lezet v lese, nebo kde
doslo k hromadnému odumirani smrki lykozroutem smrkovym, nebo kde se vy-
skytly polomy a pod.

Zivé stromy napada troudnatec pasovany, kdyZ byly mechanicky poskozeny,
zvl43té pti tézbé, priblizovani a vyvozu dfeva nebo bleskem a pod. Cizopasnictvi
na boénych ranéach jinak zdravych kmenu zaznamenal ]. Peklo z Velké Fatry.
Hromadné byvaji napadeny mladsi porosty poskozené loupanim vysoké zvére.
(Krusné hory; Peklo prokazal tento pfipad isolaci podhoubi z Zivého stromu
poskozeného loupanim jeleni zvére.) Od poskozeného mista za¢nou stromy za-
hnivat a lamou se pak v napadeném misté vétrem nebo snéhem. Hromadné od-
umirani stroml poskozenych snéhovymi a vétrnymi polomy troudnatcem pasova-
nym zaznamenavi Peklo z Jizerskych hor, Jesenik a Sumavy. Krkonosské smrky
pokldda za mnohem odolnéjsi.

U ovocnych stromi byvaji mistem nikazy fezné plochy po ufezanych vétvich
nebo v alejich odfeniny od povozii a pod. K hromadné nikaze dochézi po vétsich
mrazech mrazovymi trhlinami; na pf. po mimorddnych mrazech v roce 1956
napadl troudnatec pasovany v Ceském St¥edohofii statisice stromi. Plodnice jsem
pozoroval v této oblasti v predchozich letech na jablonich, hrusnich a tfe$nich.
Na §vestkach (¢i slivich) a broskvonich zaznamenal tuto houbu v Oregonu
S. M. Zelner (Heart rot of prunes and peach in Oregon, Phytopathology 11. —
1921 : 105).

Zivé stromy napadi troudnatec pidsovany zvlasté v mistech s vétsi vzdusnou
vlhkosti; vedle horskych a podhorskych oblasti jsou to i nékter4 mista v nizkych
polohach mimo les podél vodnich toka (na pi. v Posédzavi), v mlhavych ddolich
a u rybnikt (Jevany) a pod.

V lesich obsazuje houba brzo mrtvé drevo jako saprofyt, a to obvykle dfevo
jesté zcela zdravé, af jde o padlé kmeny, vytézené dfivi, souse nebo pafezy. Pred-
chédzi tak ndkaze jinymi houbami, kterym dobfe konkuruje. Vyzkumny ustav
lesmcky ve Varsavé zkousi umélou nakazu smrkovych pafezii rozmanitymi dfev-
nimi houbami, které by mohly konkurovat viclavce, a mezi nimi se ‘velmi dobie
osvédéil troudnatec pasovany, ktery rychle pronikl do patezu a pfi pokusu ve
skleniku nejdfive na ném vytvofil plodnice. Az kdyz troudnatec pasovany &asteéné
rozlozi drevo a vylerpéd z ného &ast zivnych latek, mize dojit k nakaze dal$imi
dfevnimi houbami. V pfirodé nej¢astéji na smrku po ném nasleduje anyzovnik
vonny — Osmoporus odoratus. Vzajemné vztahy téchto hub a podminky i priciny
této sukcese podrobné sledovali v laboratornich pokusech a presvédéivé vysvétlili
V. Rypécek a A. Pefinova. (V. Rypacek: Biologie dfevokaznych hub, Praha 1957,
str. 139—-143.)
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Uéinna ochrana proti troudnatci pdsovanému je zatim jen preventivni: omezit
na nejniz§i miru poskozeni stromi, véas vyvazet dfivi z lesa a uskladnit a ose-
tfovat je tak, aby se neposkytly pfiznivé podminky pro dalsi rozvoj houby.
Peklo doporuéuje ni¢it plodnice. Ve vysuSeném dievé houba hyne; dostane-li
se viak drevo do vlhkého prostredi, houba roste a rozklada dfevo dil (na pf.
v dolech, kde vytvari také plodnice). Kdy dochédzi k ndkaze z vytrusii, u néas
nikdo bliZe nesledoval. Bondarcev uvadi pro okoli Leningradu dobu od 1. kvétna.
Také u nas by bylo tfeba zjistit, kdy ktery druh dfevokaznych hub vypousti
vytrusy a podle toho zaridit ochranu a v ohroZenych porostech ¢asové upravit
tézebni zasahy, odvoz dfeva a pod. V Polsku sleduje timto zpisobem cetné
druhy chorodti na nékolika mistech inz. Henryk Orlo§ souasné s ohle-
dem na klimatické a meteorologické poméry stanovisté.

Lokality dvou vzdcnych houZevnatcii v Ceskoslovensku
De localitatibus duarum rararum specierum generis Lentinus in Cechoslovakia.

Frantisek Kotlaba

Podrobny vyzkum nasi bohaté mykoflory pfinasi stile nova a nova prekvapeni af uz v podobé
nalezi novych druhit hub pro védu viibec nebo ¢astéji novych druhi tolike pro CSR, nebo v podobé
daliich lokalit druhii vzdcnych, znamych dosud jen z jedné nebo nékolika malo lokalit. Mykoflo-
risticky prizkum byl u nds provadén jiz po nékolik desetileti v dosti zaéném rozsahu, hlavné od
doby vydini Velenovského Ceskych hub (1920—21), ke kterému byly stile uverejhoviny
dodatky jak autorem samym, tak jeho vrstevniky i Ziky (pfedeviim v Easopise Mykologia 1924 az
1932). Podobnou odezvu méla i praice Smotlachova (Prehled hub, 1935), ktera byla do-
plitovana jednak autorem v dalsich vydanich, jednak jinymi mykology v Casopise ¢eskoslovenskych
houbaftii. Tento mykofloristicky v§zkum vsak byl provadén jen v nékterych mistech, a to celkem
bez plinu (regiondlni pracovnici ve svém okoli a kromé toho odbornici jeité na obéasnych deljich
exkursich, hlavné do horskych oblasti). Tak se stalo, Ze mame dnes nékterd izemi dosti podrobné
probiadina (na pf. Karlstejnsko, Hrebeny, okoli Brna, &iste¢né i Sumava, Krkonoie a Vysoké
Tatry), kdezto o mnohych jinych oblastech nevime prakticky skoro nic.

Intensivnéj¥i a planovitéjsi vyzkum nasich hub nastal v dobé okupace, kdy se lidé utikali do
prirody, a po revoluci r. 1945 (planovity vyzkum pralesa na Boubing&, vyzkum reservaci a zito-
povych oblasti prehrad). Velké oZiveni mykofloristického vyzkumu vyvolala floristickd akce,
shromazdujici material jako podklad pro vydavéni velké ,Flory CSR". Tato akce nejen Ze
zapojila do floristického vyzkumu na zdkladé instrukénich &linkd ve védecké i populdrni literatuie
daldi pracovniky, ale primé&la téZ dosavadni pracovniky jednak k v§zkumu oblastf $patné znamych
nebo neznamych, jednak i k velmi detailnimu a planovitému vyzkumu lokalit ,stargch"”, ddvno
znamych. To vie mélo velice pékné vysledky, alespoii pokud se tyée Gasteromycetes a loidki.

Diky stile vice se rozvijejici mykofloristické &innosti nasich mykologii odbornych i mykologa
amatérii nebo téz i laikii (,,mykofigi"”) a také diky zvySenému zéjmu celé nasi vefejnosti o houby
vibec, zaéind se nim u nékterych druht dosti jasné rysovat jejich geografické roziifeni, ekolo-
gie a podrobna biologie. Ziskdvdme tak pomérné dobry obraz o stavu mykoflory na nadem izemi.
Jednim z v{sledkd planovitého a intensivnéjiiho mykofloristického priizkumu je téz zjisténi nékterych
novych lokalit dvou vzdcnych houzevnatedt v Ceskoslovensku, o kterych zde podivam zprivu.

Lentinus suavissimus Fr. — HouZevnatec vonny.

HouZevnatce jsou drevni lupenaté houby, které maji velice blizké vztahy
k rodu choro§ — Polyporus Mich. ex Fr. em. Donk (Polyporellus Karst. sensu
Pilat). Maji nékolik spoleénych vlastnosti a znaki. Jsou to typicti rozkladaci
dfeva stromi a keilt (obycejné uz odumrelého dieva), maji plodnice kozovité
masité az suSe kozovité konsistence a jejich hymenofor je zubaté lupenovity,
prechazejici na tfeni u vétsiny druht v sitku nebo az ve skoro pravidelné péry.

Houzevnatec vonny se vyskytuje vzacné a sporadicky v celém mirném pasu
severni polokoule v Evropé i v Sev. Americe. Je to druh dobfe poznatelny podle
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nevelkych, bélavych az zlutookrovych plodnic a hlavné podle velmi intensivni,
prijemné anyzové viné. Ta jej prozradi i na vzdalenost nékolika metri, aniz
vidime plodnice. Podle literatury a herbatfovych dokladu roste tato houba vy-
hradné na listna¢ich, a to jenom na nékterych druzich rodu Salix — vrba, pre-
devsim na Salix aurita a S. caprea. Je velice pravdépodobné, Ze roste i na Salix
cinerea a S. silesiaca, které jsou uvedenym dvéma druhim velmi pfribuzné. Po-
névadz tyto blizce pf¥ibuzné druhy vrb nejsou bézné mykology v terénu pozna-
vany, je velmi dobfe mozné, Ze nékteré sbéry Lentinus suavissimus jsou pravé
na téchto dvou posledné jmenovanych druzich vrb.

Piléat ve své monografii ,,Evropské druhy houzevnatcii Lentinus Fr." (Atlas
hub evropskych 5 : 14—15, 1946) uvadi jako jedinou lokalitu houZevnatce von-
ného v Ceskoslovensku Blata u Sobéslavi v jiz. Cechach (in turfosis, Salix caprea,
leg. Vesely et Pilit), kde roste snad v nejvétsim mnozstvi exemplafu viibec. De-
sitky plodnic porustaji nékdy odumfelé kminky a vétve vrby usaté v délce
1—2 m! Byl zde od doby objeveni lokality sbirdn vicekrat riznymi mykology
(Pilat, Svréek a j.), hlavné viak reditelem R. Veselym a autorem tohoto
¢lanku (viz téz Ces. mykol. 8 : 179—180, 1954 — pod jménem Panus suavis-
simus). Na této lokalité rostou také, jak se zda, nejvétsi znamé plodnice Lentinus
suavissimus vubec. Pilat udava nejvétsi rozméry klobouku 5 cm, ale je treba
konstatovat, ze této velikosti dosahuje klobouk skuteéné velice zfidka. Nejcastéji
nalézame plodnice jen 1,5—3 cm veliké. Je proto velmi pozoruhodné, zZe na ex-
kursi na Sobéslavskd blata nalezli 30. IX. 1954 dr Cv. Hinkova a R. Vesely
exemplar, ktery mél klobouk za ziva veliky dokonce 11 cm!

Béhem deseti let od uverejnéni Pildtovy monografie houzevnatct byla objevena
fada dalSich lokalit Lentinus suavissimus, takze dnes neni v Ceskoslovensku a
hlavné v Cechach zdaleka tak vzacny, jak by se zdédlo podle dosavadni literatury
(zddna nova lokalita totiz nebyla dosud publikovdna). Byly objeveny dokonce
tfi lokality i na Slovensku, odkud nebyl houzevnatec vonny viitbec znim. Nové
lokality Lentinus suavissimus v CSR jsou:

Cechy: Vlastibof u Sobéslavi: Malostranské lesy, smérem k Debrniku, na suchéin kminku
Salix aurita sbiral 20. X. 1950 F. Kotlaba. — LuZnice u Tfeboné: na okraji rybnika RoZmberka
na vétévce listnace (asi Salix) sbirala 3. IX. 1952 B. Kubitkova. — Spoli u Tfcboné: oldinka pod
reservaci svahového vrchovisté | Raje”, na suché vétviéce Salix aurita sbiral 16. VII. 1953 V. Jezek
na spoleéné exkursi s F. Kotlabou, J. Kubickou a M. Svrékem. — Brilice, o. Trebon: na slatiniiti
Vimperka na Salix caprea 17. VI. 1954 sbiral J. Kubitka. — Salmanovice u Novych Hradd: nad
Podrezanskym rybnikem na odumfelych vétvich Salix caprea sbiral 31. VIII. 1952 Z. Pouzar. —
Jitikovo Udoli u Novych Hradi: na okraji lesa ,Jakule” u silnice v pfikopu na odumfelych vé-
tévkich Salix aurita sbiral 21. X. 1954 F. Kotlaba. — Horni Pland u Ces. Krumlova: v kiovinich
nad nadrazim na mrtvych vétvich Salix caprea shirala 10. VII. 1955 O. Fassatiovi. — Libverda
u Frydlantu v Jizerskych horach: na dpati hory ,Smrk" na Salix sp. sbiral 15. VIII. 1953
V. Landkammer. — Plana u Tabora: na suchych vétvich Salix caprea sbiral 22. VII. 1957
Z. Moravec.

Slovensko: Zuberec v Liptovskych holich: u myslivny Brestovd, na dpati hory ,Radovie
skaly" na Salix caprea sbiral 28. VII. 1955 M. Svréek. — Tatranskd Lomnica, o. Pop=ad: pra-
meni$tni les, na vétvi¢ce Salix caprea sbiral 27. VII. 1956 ]J. Kubitka. — Vysoké Tatry: Rakisky
les mezi Rakisy a KeZmarskymi Zleby, na Salix sp. na raselini¥ti sbiral 25. VII. 1956 F. Smarda;
tamtéz, v prostoru velké lesni louky v povodi Bielé vody sbiral 26. VII. 1956 K. Kfiz.

Na Moravé nebyl dosud Lentinus suavissimus nalezen, ackoliv jisté roste i zde v podhorskych
a horskych polohéch, aviak asi velice vzacné!

Houzevnatec vonny je houba severského charakteru. Kromé z Ceskoslovenska
uvadi se v Evropé je§té z Francie, Némecka, Polska a Svédska, tedy hlavné ze
stfedni a severni Evropy. U nis roste jednak v horskych oblastech (Sumava,
Jizerské hory, Liptovské hole, Vysoké Tatry) a jednak v raselinnych oblastech
v nizinach (Sobéslavska blata, T¥eborisko, oblast Cerveného blata a Salmanovic),
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kde je znaéné chladné a vlhké klima, odpovidajici zfejmé narokim tohoto druhu,
vyzadujiciho urcitou niz3i teplotu a vy$si vzdusnou vlhkost (resp. provodnélost
substratu). Naléz4 zde tedy takové zivotni podminky, jaké ma na severu.

Lentinus cyathiformis (Schaeff. ex Fr.) Bres. — HouZevnatec
poharovity

Podle Pilatovy monografie houzevnatct (l. c., p. 12—14) je tento vzacny hou-
zevnatec znim v Ceskoslovensku ze t¥i lokalit. Cechy: Neratovice, Kozelska
tan, 12. VI. 1942 leg. Andres. Slovensko: Bratislava, Baumler; PreSov, Hazslin-
sky. Ctvrtou lokalitu v Ceskoslovensku a prvou na Moravé publikoval F. Sma r-
da (Ces. mykol. 4 : 21, 1950): Zdar n. Saz.: les Vapenice, v dutiné smrkového
patezu sbirala 15. VIIL. 1949 ]. Lazni¢kova (zaslal O. Laznicka); lokalita uve-
dena presné podle etikety herbarové polozky. Od uverejnéni Smardova pri-
spévku nebyl zddny novy nilez publikovan. Podle herbatovych dokladi a mych
vlastnich zaznamu z exkursi byl Lentinus cyathiformis nalezen na étyrech dal-
sich lokalitach, a to na Moravé a na Slovensku.

" Morava: Bystre, 0. Brno: v trivé pii telegrafni ty¢i bliZe zoologické zahrady na Mnisi hote
shiral 9. IX. 1956 F. Valkoun. — Hlohovec u Lednice na Mor.: na bfehu Hlohoveckého rybnika
na parezu Populus alba sbiral 15. V. 1953 F. Kotlaba (mladé exemplire). — Zdar n. Saz.: smrkovy
les u Babina, na smrkovém patezu sbirala 26. VII. 1950 ]J. Laznickova.

Slovensko: Michalovece pod Vihorlatem: v parku ,,Gréfskd zahrada" v dutiné Zivého kmene
Populus alba (asi 3—5 m nad zemi) sbiral 6. VI. 1954 F. Kotlaba.

Houzevnatee vonny — Lentinus suavissimus Fr.
Na odumfelych kmineich vrby usaté na Sobéslavskych blatech (&4st ,,U Zaldovy louky*) sbiral
a fotografoval 23. VIII. 1956 Dr F. Kotlaba. Ad trunculos emortuos Salicts auritae in turfosi
»Sobéslavskd blata'* (pars ,,U Zaldovy louky* dicta) prope opp. Sobéslav, Bohemia merid.,
23. VIIIL. 1956 legit et arte photographia depinxit F. Kotlaba. 1/1 orig.
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HouZevnatee vonny — Lentinus suavissimus Fr.

Na odumielém kminku vrby ufiaté na Sobéslavskych blatech (&dst ,,U Zaldovy louky*) v jiZznich
Cechéch sbiral a fotografoval 23. VIIL. 1956 Dr F. Kotlaba. — Ad trunculum emortuum Salicis
auritae in turfosis ,Sobéslavakd blata® dictis (pars ,,U Zaldovy louky** dicta) prope oppldum
Sobéslav, Bohemia merid., 23. VIII. 1956 legit et arte photographia depinxit F. Kotlaba. 2/1 orig.

Houzevnatec pohé4rovity je proti houzevnatei vonnému typ teplomilny, s hlav-
nim rozsifenim v jizni Evropé (Francie, Balkian). U nis roste v teplém Polabi,
u Brna, na jizni Moravé a na jiznim a jihovychodnim Slovensku, a to vsude
v malé nadmoiské vyice (kolem 150—250 m n. m.), vesmés v centru nebo v tep-
lych nizinich vech zemi CSR. Lentinus suavissimus sleduje zase obvod, t
pohrani¢ni oblasti, takze svym vyskytem se oba dva druhy prakticky tplné vy-
luéuji. Uréitou vyjimku ¢ini lokality Lentinus cyathiformis u Zdaru n. Sazavou,
které jsou v nadmotské vysi 600 — 700 m! Pravdépodobné se zde uplatiiuje vhodné
lokédlni klima podobné, jako u Lcnlmu.s suavissimus v nizindch v oblasti rase-
linidt, avsak v opaéném smyslu.

Lentinus cyathiformis roste prevazné na listnacich, avsak muze se vyskytovat
i na jehli¢nanech. O tom kromé zminek v literatute svéd¢i plné nalezy J. Laznic-
kové na smrkovych pafezech. Domnividm se, ze houzevnatec poharovity je
v teplych oblastech CSR, hlavné viak v luznich lesich jihomoravskych a sloven-
skych hojnéjsi, aviak unika pozornosti uz proto, ze lokality tohoto typu nejsou
z ruznych divodi mykology skoro vibec navitévoviny (odlehlost, mraéna ko-
maru atd.).

Shodou okolnosti mohu i u Lentinus cyathiformis udat snad nejvétsi zjidténou
velikost plodnice, vyskytujici se u tohoto druhu. Exemplat mnou nalezeny v Mi-
chalovcich méril za ziva: klobouk 25 X 20 cm a tferi 19 X 3 cm. Pilat uvadi
velikost 3—10 (15) cm, takZe miij exemplaf je dvakrat tak veliky.
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Vzhledem k abnormalni velikosti zminénych dvou hub — Lentinus suavissimus
ze Sobéslavskych blat a L. cyathiformis z Michalovei — rozhodl jsem se, ze
ulozim oba veliké exemplare do krabic kusové sbirky botanického od-
déleni Narodniho musea, kde nemohou byt poskozeny.

Zavérem dékuji srde¢né za sdéleni lokalit RNDr O. Fassatiové, MUDr ]. Ku-
bi¢kovi, Z. Pouzarovi, RNDr M. Svrékovi a RNDr F. Smardovi.

Summa

Auctor duodecim novas localitates Lentini suavissimi Fr. in Cechoslovakia
enumerat, ubi adhuc haec species ex una localitate tantum nota est. Specimen
maximum, quam Cv. Hinkova et R. Vesely 30. IX. 1954 in turfosis ,,Sobéslavska
blata™ dictis prope oppidum Sobéslav, Bohemia meridionalis, ad trunculum
emortuum Salicis auritae legerunt, pileum 7 X 11 cm metientem in statu vivo
habuit.

Porro quatuor novas localitates Lentini cyathiformis (Schaeff. ex Fr.) Bres., qui
ex quatuor localitatibus in Cechoslovakia notus erat, enumerat. Specimen ma-
ximum cum pileo 20 X 25 cm in horto publico ,,Gréfskd zahrada™ dicto in
oppido Michalovce, Slovakia orientalis, in cavitate trunci vivi Populi albae
6. VI. 1954 F. Kotlaba legit.

Lentinus suavissimus species borealis est et ad Salices, praesertim ad Salicem
auritam et S. capream occurit; Lentinus cyathiformis autem species thermophila
est, quae ad arbores frondosas, tum ad arbores coniferas crescit: Zdar n. Sa-
zavou, Moravia occidentalis, in cavitate trunci emortui Piceae excelsae 15. VIII.
1949 et ad truncum putridum Piceae excelsae 26. VII. 1950 J. Laznickova legit.

Piceomphale bulgarioides (Rabenh. in Kalchbr.) Svréek
comb. n. a poznamky k problematice diskomycetu
Ombrophila strobilina v pojeti Rehmové

Taxonomical and nomenclatorical notes on discomycete Ombrophila strobilina
sensu Rehm

Dr Mirko Svréek

Mezi inoperkuldtnimi diskomycety podéeledi Ciborioideae (&el. Helotiaceae)
zaujima zvlastni postaveni druh, uréovany a v literature nejcastéji uvadény jako
Ombrophila strobilina (Alb. et Schw.) Rehm. Je to houba s apotheciemi zprvu
poharkovitymi, pozdéji miskovitymi az plose rozlozenymi, vespod stopkaté staze-
nymi az déle stopkatymi, pruzné masitymi, 0,5—1 cm Sirokymi, v dospélosti
olivové Cernavymi. Roste na Supindch spadanych a dosud pomérné cerstvych
smrkovych §isek, lezicich na vlhé¢ich mistech smrkovych lestu v jarnim obdobi,
nékdy jiz koncem zimy. Pojeti tohoto druhu pochézi od Rehma, ktery se do-
mnival, ze Peziza tuberosa var. § strobilina Albertini et Schweinitz, jakoZz i Peziza
abietis var. § strobilina téchze autoru jsou totozné a predstavuji tento druh. Také
mnozi pozdéjsi mykologové prevzali Rehmiiv nazor a tak Ombrophila strobilina
nalezla zdanlivé pevné misto v systému diskomycetu.

Jistota v pojmenovani i systematickém postaveni této houby se vSak objevi
v jiném svétle, podrobime-li ji kritickému rozboru, jednak s hlediska nomenkla-
torického, jednak taxonomického. Prestoze Ombrophila strobilina sensu Rehm
neni ve Velenovského dile Monographia Discomycetum Bohe-
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miae (1934) uvedena, nebot druh, ktery Velenovsky pod timto jménem po-
pisuje, je néco naprosto jiného, jak jsem se téz presvéd¢il revisi dokladovych
exsikati, uloZenych v mykologickém herbafi botanického oddéleni Narodniho
musea v Prithonicich, byla viak jiz dfive a vicekrate také v poslednich letech sbi-
rana i v Ceskoslovensku. Tyto sbéry, jak vlastni, tak ostatni, které jsem obdrzel
od jinych nasich mykologii, jsem prozatim oznaéoval po vzoru Rehmové jako
Ombrophila strobilina, i kdyz jsem byl presvédcen o tom, ze rodové zarazeni
neni vyjadfenim skuteéné pribuznosti s jinymi druhy. Tento nazor byl potvrzen
prostudovanim stavby apothecia a vysledky, k nimz jsem dospél, v nasledujicim
stru¢né shrnuji:

Anatomicka stavba apothecia: pod theciem, vysokym 100 az
130 u, naléza se mohutné vyvinuta vrstva hypothecia, vysoka ve stfedu apothecia
600—700 u, k okraji (margo excipuli) se zvolna ztencujici az na 100—140 u.
Hypothecium je tmavé hnédé az cernohnédé zbarveno, slozeno z hyf velmi
husté natésnanych, nejvice bezprostfedné pod theciem, kde je také hypothecium
nejtmavsi, a hyfy nejméné ztetelné. Jednotlivé hyfy hypothecia jsou 3—5,5 u
tlusté, nepravidelné vzajemné propletené, oddédlené septované, svétle hnédé,
s blanou pomérné tenkou a na povrchu roztrousenymi zrnecky hnédého pigmentu
inkrustovanou nebo olysalou; jsou patrny bud na velmi tenkém fezu nebo
v mackaném preparitu ve stiedni ¢asti obvykle se rozestupujiciho hypothecia,
v niz pak lze hyly dobfe pozorovat. Vlastni excipulum je omezeno na zevni,
pomérné tenky, bezbarvy nebo skoro bezbarvy obal, jakousi korovou vrstvu,
40— 85 u vysokou, slozenou z dosti §patné zretelného pseudoparenchymatického
pletiva (textura globulosa), jejz tvofi nepravidelné okrouhlé az elipsoidni, nékdy
vi§ak trochu prihranatélé buitkky 8 —10—17 u v praméru, dosahujici nejmensi
velikosti pfi povrchu, nejvétsi na vnitfni strané excipula, kde bezbarvé hylfy
celkem nédhle prechazeji v hnédé hyfy hypothecia. Buiiky excipula maji stény
vyznacné ztlu§télé (ca 2—3 u) a pravdépodobné i zrosolovatélé. Na povrchu
excipula jsou roztrouseny podobné tlustoblanné bunky, aviak s obsahem svétle
modrozelenavym, které zplsobuji popraSeni zevni plochy apothecia, patrné
zejména u mladych exemplara jiz pod lupou. V kresylové modri (po predchozi
kratké maceraci v 10% roztoku louhu draselného, KOH a nasledujicim di-
kladném proprani ve vodé) zbarvuje se thecium a excipulum (korova vrstva)
fialové, hypothecium temné zmodri az tmavé zmodrozelena. V tlustoblannych
buiikidch excipula se obsah zbarvi tmavéji nez blana, kterd pfi tomto barveni je
zvlasté napadna, takze pletivo znac¢né pripomina sklerenchym.

Z uvedeného je zfejmo, ze stavba apothecia u tohoto diskomycetu je nejvys
charakteristickd: vlaknité hypothecium je ndpadné mohutné vyvinuté, tmavé
zbarvené a ostfe rozliSené od tenké, bezbarvé, pseudoparenchymatické vrstvy,
slozené z tlustoblannych bunék, predstavujici vlastni excipulum.

Piceomphale bulgarioides (Rabenh. in

Kalchbr.) Svréek 1. Apothecium na po-

délném fezu. — 2, Silnd zvétSend Cdst

excipula a hypothecia. 1. Apothecium

soctum. — 2. Pars excipuli et hypothecii.
Del. M. Svréek.
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O spréavnosti taxonomického zarazeni pochyboval jiz Hohnel (Fragmente
zur Mykologie no. 1070 a 1122, 1918), ktery Ombrophila strobilina sensu Rehm
fadi do rodu Ciboria, aviak jak on, tak pozdéjii Nannfeldt (Studien iiber
die Morphologie und Systematik der nicht-lichenisierten inoperculaten Disco-
myceten p. 308, 1932) poukazuji na to, Ze odchylnou stavbou apothecia se ligi
od viech ostatnich druhii rodu Ciboria. Proto pravem Nannfeldt soudi, ze muze
predstavovat samostatny rod. Z rodu Ciboria se zda byt nejpodobnéjsi Ciboria
rufofusca (Weberb.) Sacc., jak se domnival F. Krasser (v poznamkéch na schedé
exsikatu no. 204, vydaného ve sbirce Kryptogamae exsiccatae Vindob. videii-
skym museem), a to nejen celkovym habitem, ale i ekologii. Srovndni anato-
mickych poméra obou druht vsak ukazalo, ze Ciboria rufofusca je typ naprosto
rozdilny, nebof pletivo apothecia neni diferencovano ve dvé odli¥né vrstvy, nybrz
je tvofeno vesmés z pseudoparenchymatického, svétle hnédého, pomérné velko-
bunééného a tenkoblanného pletiva, coz je podstatny rozdil, ktery s hlediska
dnesnich nézorl, uplatiiovanych pfi feSeni fylogenetickych vztahi v taxonomii
diskomycet je nutno povazovat za rodovy diferenéni znak. Je§té mnohem mensi
vztah ma Ombrophila strobilina k typickym druhim rodu Ombrophila Fr. (ty-
pus: O. violacea Fr.), u nichz je hypothecium slozeno z tenkych hyf, ulozenych
v bezbarvém, ¢asto bohaté vyvinutém slizu nebo rosolu. Pruznost plodnic, na
zakladé které Rehm zatadil Albertini a Schweinitziiv druh do rodu Ombrophila,
je tedy jen klamnym argumentem, ktery nerikd nic o skuteé¢né pribuznosti, a jak
z uvedeného je zfejmo, podobné makroskopické vlastnosti nemusi spocivat v po-
dobné mikrostruktuie. Povazuji proto druh Ombrophila strobilina sensu Rehm
za predstavitele samostatného rodu, ktery nazyvam:

Piceomphale gen. nov.

Typus rodu: Peziza bulgarioides Rabenhorst in Kalchbrenner.

Rod z ptibuzenstva rodu Ciboria (podéeled Ciborioideae), charakterisovany
pletivem apothecia ostfe diferencovanym v silné vyvinuté, tmavé hnédé hy-
pothecium, slozené z dlouhych, propletenych hnédych hyf tésné spletenych a
v pomérné tenké, bezbarvé excipulum, tvorici korovou vrstvu zevni plochy
apothecia, slozenou z pseudoparenchymu, tlustoblannych, subsklerenchyma-
tickych bunék. Apothecia jsou tmavé zbarvend, stopkaté stazend, pruzné kon-
sistence. Viecka tuzce valcovita, parafysy vldknité, vytrusy jednobunééné, bez-
barvé, azce vejcité-elipsoidni.

Jediny druh: Piccomphale bulgarioides (Rabenh. in Kalchbr.) Svréek,
comb. nov. — Basonym: Peziza bulgarioides Rabenhorst in Kalchbrenner,
Mathem. és természett. Kozlem. 7 : 269—270, 1868, tab. III, fig. 4.

Po nomenklatorické strance je druhové jméno ,strobilina” neplatné, nebof
Fries v Systema mycologicum pouZil tentyz nazev pro zcela rozdilny druh, Peziza
strobilina Fries (Syst. mycol. 2 : 125, 1822), ktery pozdé&jsi autori uvadéji pod
ruznymi jinymi rody (Helotium, Phialea, Hymenoscypha) a jehoz nejspravnéjsi
misto v systému zda se byt v rodé Antinoa (jako Antinoa strobilina [Fr.] Vel,,
Mon. Disc. Boh. p. 215, 1934) v podéeledi Phialeoideae. Navic Rehmova inter-
pretace druhu Peziza tuberosa var. strobilina Alb. et Schw. je chybn4, jak se
muzeme presvédcit srovnanim s pivodnim popisem v dile Conspectus fungorum
in Lusatiae superioris agro Niskiensi crescentium p. 313, 1805. To, co Albertini
a Schweinitz ve svém dile pod timto jménem popisujf, je houba nejvy$e nejasna,
patrné mixtum compositum, uréité to viak neni ani na$§ druh, ani Antinoa stro-
bilina (Fr.) Vel. Ve Friesové Systema mycologicum p. 2 :58, 1822 popsani
Peziza tuberosa je typicka Sclerotinia tuberosa (Hedw. ex Fries) Fuck., zatim
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co var. strobilina zaznamendva Fries pouze podle Albertiniho a Schweinitze,
sam ji nevidél. Persoonova Peziza strobilina (Mycologia europaea 1 : 309, 1922)
je pozdéjsi homonymum, je to vSak druh opét jiny, nebof stru¢na diagnosa pti-
pomina spiSe néjaky typ z ptibuzenstva rodu Patellaria, rostouci na §iskach
Pinus silvestris. Teprve dalsi druh, na ktery se Rehm odvolava, Peziza abietis
var. strobilina Albertini et Schweinitz, 1. c. p. 342, je zfejmé s nasim totozn4,
nikoliv v8ak var. « truncigena, ktera je snad Chlorosplenium sp. (apothecia jsou
v mladi cela zelen4, rostou na borovych vétvich). Toto vie dokumentuje nesmirny
zmatek a rozpory, kterych je v pracech starsich mykologii plno. Ani to pfirozené
neméni nic na skutecnosti, ze pro Ombrophila strobilina je nutno vybrat nové
jméno, v tomto pripadé nejstar§i synonymum, kterym je Peziza bulgarioides
Rabenh. in Kalchbrenner, v jehoz dile je nase houba celkem dobfe vyobrazena
a platné popsidna, takze nemuze byt pochyb o jeji totoznosti.

Seaver (Mycologia 28 : 393, 1936), ktery nahradil Chlorosplenium novym
pojmenovéanim Chlorociboria, zafadil do tohoto rodu také Ombrophila strobilina
sensu Rehm, coz je jisté chybné, nebof ostatni druhy rodu Chlorociboria
(= Chlorosplenium) se podstatné lidf. V Severni Americe je tento druh asi velmi
vzacny, jak o tom svédéi adaj Seaveriv, ktery sbér Baxteriv z Michiganu ozna-
¢uje jako pozoruhodny a novy pro USA. Podobné je tomu patrné také ve Velké
Britanii, kde asi dosud nebyla zji§téna, nebof ani nejnovéji Dennis (A revision
of the British Helotiaceae in the herbarium of the Royal botanic Gardens Kew
etc.,, 1956) ji neuvadi, dopousti se vsak omylu, jestlize do synonymiky Philea
strobilina (Fr.) Sacc. (= Antinoa strobilina [Fr.] Vel.) na str. 29 klade také

Pieeomphale bulgarioides (Rabehnh. in Kalchbr,) Svréek. Apothecia vyrastajici na smrkovych
8iskdach. Brdské hiebeny: Dobrichovice, 21. 111, 1954, leg. M. Svréek. Photo M. Svréek.
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Chlorociboria strobilina (Fr.) Seaver (sic!). Ze tento druh neznal, je zfejmé
i z poznamek na konci popisu, v nichz tdaje, tykajici se Piceomphale bulgarioides,
vztahuje k Antinoa strobilina.

Na konec podavam prehled lokalit, na nichz byla v Ceskoslovensku Piceom-
phale bulgarioides zjisténa, podle dokladd, ulozenych ve sbirkach botanického
oddéleni Narodniho musea v Prithonicich u Prahy. Je jisté, ze v budoucnu bude
urcité jejich poéet rozmnozen, protoze tento diskomycet zdi se byt alespon
v Cechach znaéné rozsiren vSude tam, kde jsou rozsahlejsi smrkové lesy. Je vy-
znacnou slozkou podhorské a horské mykoflory, podilejici se vyznamné v jejim
jarnim aspektu.

Stfedni Cechy: Brdské Hfebeny: Dobrichovice, 21. III. 1954 (Svréek), Hostomice pod
Brdy, velmi hojné v lesich pii silnici z Hostomic na Piibram, 22.—23. IV. 1954 (Svréek). —
Brdy: hora ,Kocka" u Padrté, IV. 1949 (Pithoda). — Jilovsko: Horni a Dolni Jiréany, 2. IV.
1956 (Poner). — Zahofanské tdoli u Davle, 28. I11. 1954 (Svréek). — Cetenice na Sazavé, osada
Poticko, v tdoli Cefenického potoka, 8. IV. 1951, 23, I1II. 1952 a 28. III. 1954 (Kubitka). —
Zapadni Cechy: Maridnské Lazné, I11. 1952 (Kunel). — Jizni Cechy: v okoli Tfeboné
roziitend; Dr Kubitka ji zaznamenal na téchto lokalitich: Zamecky revir (mistni ndzev Hrade&ek)
18. IV. 1952, 21. IV, 1952, 8, 111. 1953 (ojedin&le), 23. 1I1. 1953 (na jediné §ice v koberci
radelintku Sphagnum Girgensohniiy, 29. I11. 1954, 2. IV. 1956, 2. IV. 1957 (¥idce); u sv. Vita,
okraj rybnika Stupsky, 2. II. 1957 ojedingle, 16. 11. 1957 hojné; ostatn{ mista v okresu Ttebori:
Klec, 29. I11. 1953 (ve spoleénosti Collybia conigena auct.); Spoli, 9. 1V. 1953 (3iska ve Sphagnu),
Brilice, les Vranin, 21. III. 1954, velmi hojn&; Sv. Mafi Magdalena, polesi Barbora, 7. IV. 1954,
Domanin, breh Opatovického rybnika, 9. V. 1954, fidce; Nova Hlina, 15. IV. 1956; Holicky, u Petra
a Pavla, 10. III. 1957; Branna, 23. III. 1957. — Trhové Sviny, Cerveny vriek, 13. IV. 1952
(Kubi¢ka). — Salmanovice, 10. IV. 1955, na raselinistich velmi hojné (Kubi¢ka). — V¢elna
u Vimperka, 4. V. 1955 (Kubitka). — Boubinsky prales, 4. V. 1955 (Kubicka). — Jivno u Ces-
kych Budé&jovie, 23. III. 1956 (Kubi¢ka). — Radomysl u Strakonic, les ,,Chlum”, 26. ITI. 1955
(Toman). — Lipno na Sumavé, 23. IV. 1957 (Z. Moravec, n. v.). — Plana nad LuZnici, 20. IIL.
1957 (Z. Moravec, n.v.)) Severni Qech y: Luky, V. kolem r. 1898 (O. Miiller in Kryptog. exs.
Vindob. no. 204). — Morava: Hruby Jesenik, Freiwaldau, IV. 1922 (Hruby in Petrak, Flora
Bohemiae et Moraviae exsiccata no. 1865). — Slovensko: Spisské Vlachy (Kalchbrenner in
Rabenhorst, Fungi europaei exs. no. 1311). — Partyzénskd Lupéa u Ruzomberku, 9. III. 1950
(Kubicka).

Z jinych zemi jsem vidél doklady ze Saska (Kruinohori, III. 1902, sbiral Wagner) a z Rumunska
(Biharské pohofi, u osady Dobrin v nadm. vyice ca 1460 m, 14. IV. 1916, sbiral Gyérify a Péterfi,
in Flora Hungarica exs. cent. VII, fungi 69, no. 609).

V literatufe je uviddéna na pf. Rehmem ze Saska, Luzice, Svycarska a jiznich
Tyrol, Schroeter (Pilze Schleisiens in Kryptogamen-Flora von Schlesien 2 : 98,
1908) ji popisuje ze Slezska. Jak jsem se jiz zminil, je pravdépodobné v zapadni
Evropé mnohem vzacnéjsi, neni zndma z Velké Britannie a ze Sev. Ameriky je
zaznamenana jen z jediného nalezu, prestoze je to diskomycet tak vyznaény, ze
nelze jej s jinym zameénit.

Summa

Piceomphale gen. nov.

Genus Discomycetum e subfamilia Ciborioideae (fam. Helotiaceae). Hypothe-
cium bene crasseque evolutum, obscure fuscum, hyphis longis, dense compac-
teque intricatis, brunneis instructum, a strato externo hyalino excipuli corticali
distincte limitatum. Stratum excipuli corticale tenue, hyalinum, textura globulosa,
cellulis inaequaliter globosis, crasse tunicatis (subsclerenchymaticis) instructum.
Asci cylindracei, paraphysia filiformia, sporae unicellulares, hyalinae, anguste
inaequaliter ellipsoideae usque ovoideo-ellipsoideae. Apothecia obscure colorata,
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subtus stipitiformiter angustata, elastica, extus farinacea usque nuda. Status
conidiophorus ignotus.

Ecologia: species unica saprophytica, in squamis strobilinis Piceae ex-
celsae locis humidis iacentibus, vere.

Typus generis: Piccomphale bulgarioides (Rabenh. in Kalchbr.) Svréek,
comb. nov. — Basonym: Peziza bulgarioides Rabenhorst in Kalchbrenner,
Mathem. és természett. Kozlem. 7 : 269—270, tab. III, fig. 4, 1868.

Synonymia: Peziza bulgarioides Rabenhorst, Hedwigia 9 : 136, 1870. —
Rutstroemia bulgarioides (Rabenhorst in Kalchbr.) Karsten, Mycologia fennica
1:105, 1871 (n. v.) — Humaria bulgarioides (Rabenh. in Kalchbr.) Saccardo,
Sylloge fungorum 8 :149, 1889. — Peziza abietis var. § strobilina Albertini et
Schweinitz, Conspectus fungorum Nisk. p. 342, 1805. — Ombrophila strobilina
Rehm, Discomyceten in Rabenhorst’s Kryptogamen-Flora p. 482 et 1262, 1896.
— Chlorociboria strobilina (Rehm) Seaver, Mycologia 28 : 393, 1936. — Peziza
versiformis var. g8 livida Albertini et Schweinitz, Conspectus fung. Nisk. p. 414,
1805. — Chorosplenium lividum (Alb. et Schw.) Karsten, Acta Soc. Fauna et
Flora Fenn. 1I, 6 : 124, 1885.

Peziza versiformis var. &) nigrescenti-olivacea Weinmann, Hymenomyc. Ros-
siae p. 467, 1836 (n. v.) — Chlorosplenium nigrescenti-olivaceum (Weinm.)
Karsten, Symbolae mycol. 9 : 156, 1873—1879 (n. v.)

N o n: Peziza strobilina Fries, Systema mycolog. 2 : 125, 1822, quod est Anti-
noa strobilina (Fr.) Velenovsky, Mon. Disc. Bohemiae p. 215, 1934 (Synon.:
Phialea strobilina [Fr.] Sacc.) — Ombrophila strobilina (Fr.) Karsten, Myco-
logia fennica 1 : 92, 1871, quod est Antinoa strobilina (Fr.) Vel. — Ombrophila
strobilina sensu Velenovsky, Mon. Disc. Bohemiae p. 107, 1934, quod est Ombro-

philae sp. div.? — Peziza tuberosa var. strobilina Albertini et Schweinitz, Consp.
fung. Nisk. p. 313, 1805, quod est mixtum compositum, varietas haud clara. —
Ciboria strobilina sensu Saccardo, Sylloge fungorum 8 :203, 1889, quod est
species haud clara (,,apothecia e lacteo bisa vel fuscescens™).

Descriptio anatomica speciei Piceomnphale bulgarioides (Rabenh. in Kalchbr.)
Svréek:

Thecium 100—13Q, ¢ altum, hypothecium medio 600—700 yu altum, in
margine excipuli usque 100 u attenuatum, obscure fuscum usque nigrofuscum,
hyphis admodum dense compacteque intricatis, maxime sub thecio, ubi hypothe-
cium obscurissimum est et hyphae sat indistinctae sunt. Hy p ha e hypothecii
3—5,5 u crassae, remote septatae, membrana haud incrassata granulis pigmento
fusco incrustata vel subnuda. Excipulum proprium stratum corticale hya-
linum tenue, 40 —85 u crassum format. Stratum hoc textura globulosa, cel-
lulis inaequaliter globosis, ellipsoideis, 8 —10—17 u magnis, in parte exteriori
minoribus, instructum est. Hae cellulae crasse tunicatae (ca 2—3 u) probabili-
terque etiam gelatinosae sunt. Superficies excipuli cellulis similibus sed intus
pallide caeruleovirescentibus, quae farinam vel pruinum, in apotheciis iuvenilibus
iam sub lente conspectam, formant, tecta est. Thecium atque excipulum in ,,Cre-
syl-blue” violaceo coloratum est, hyphae hypothecii caerulescunt usque obscure
caeruleoviridescunt.

Piceomphale bulgarioides in Cechoslovakia in picetis submontanis et monta-
nis primo vere (martio, aprili) sat frequens occurrit et nonnumquam in copia
strobilos iacentes Piceae excelsae tegit.
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Priprava oCkovacich koncentrati dievokaznych hub

Materiarum concentratarum ad inoculationem fungorum lignobioticorum
fabricatio

Dr Melanie Felklova
(Z ustavu pro fysiologii rostlin prirodovédecké fakulty MU v Brné)

Zemédelska veéda stavi do popredi otiazky obohaceni pidy o Ziviny, které jsou kaZdoroiné
kulturnimi a uZitkovymi rostlinami z pidy od¢erpiviany. Jedni se predeviim o zajisténi dostatec-
ného mnozstvi mineralnich a organickych substanci v piidé. Organickou slozku piidy tvorf humus,
ktery je mozno ziskat mimo jiné také vhodnym kompostovianim rostlinného odpadu, jenz zistiva
mnohdy nevyuzit. Humus je vysoce cenénou souéasti piidy a tvofi se cestou slozitjch biochemickych
premén (Kononova 1951, Dragunov 1951). Velké mnoZstvi humusu tvori se stile ¢in-
nosti mikroorganismi, nizsich a vysiich hub, rozkladajicich rostlinné zbytky jako listf, slimu
a pod. Mezi houbami nachazime také takové, které specidlné napadaji tézko rozloZitelné ligno-
celulosy, mnohdy ve velkém méfitku. Jsou to dfevokazné houby. Rozklad lignocelulosy ma pro
tvorbu humusu nemaly vyznam, nebof teprve na zéklad® rozkladu ligninu a celulosy je usku-
teéfiovdn kolobth N a S v pidé (Castuchin, 1952). Pitdni humus se netvoif pouhym §té-
penim ligninu nebo celulosy na jednodussf organické latky, jak predpokldadd ve svych pracich
Waksman (1936), ale vznikd slozitymi biologickymi pochody, kde jsou za pisobeni meta-
bolismu pudnich organismi synthetisoviny slozité organické retézce (Kononova 1951, Tju-
rin 1951).

Dievokaznymi houbami jsou lignocelulosy rozkladany velmi energicky a jejich &innosti jsou
stale plisobeny dosti znaéné skody v lesich, sadech i na stavebnim dfivi (Basov 1948, Cart-
wright & Findlay 1946, Goldin 1951, Jira 1951, Rypacek 1952, Falck
1909, 1912). Zaroven rozkladaji i lignocelulosni odpad a umoznuji rist novych lesnich stromki
na humusové pide, kterou svoji €innosti pripravily (Lastivka—Chalupova 1953). Pravé
této ¢innosti dievokaznych hub je nutno si vSimnout a snaZit se ji ekonomicky usmérnit. Pri
kompostovani se k tomu naskytd vhodna prilezitost. Komposty maji zvlasté pro zahradnictvi velky
vyznam. Lze v nich jednoduchym i kontrolovatelnym zpusobem fidit charakter rozkladu a vhodnou
volbou materialu ziskdvime pomérné snadno organické hnojivo se specifickym obsahem uréitych
humusovych latek. Za tim d&elem je nutno vpravit do kompostu vhodny mikroorganismus, ktery
by takovému rozkladu napoméhal. Jednou z forem, kterou miZzeme s dobrym daspéchem pouZit
k otkovdni kompostu, jsou ofkovaci koncentrity.

Material

Ke kultivaci bylo pouzito 10 kmeni dfevokaznych hub lignivornich i celuloso-
vornich, nalézajicich se v kulturiach tstavu pro fysiologii rostlin prirodovédecké
fakulty university vBrné (Rypdéek—Radvanl951,Rypacek—Tichy
1952). Jsou to tyto kmeny:

Coniophora cerebella (Pers.) Sacc. kmen & 3.
Merulius lacrymans (Wulf.) Fr. kmen & 6.
Trametes versicolor (L. ex. Fr,) Pilit kmen ¢&. 13.
Fomes marginatus (Fr.) Gillet kmen ¢. 19,
Fomes fomentarius (L.) Kick kmen ¢&. 22,
Polyporellus squamosus (Huds.) Karst. kmen ¢&. 32.
Pleurotus mutilus (Fries) kmen & 29.
Schizophyllum commune L. kmen & 7.
Phellinus igniarius (L. ex. Fr.) Ouélet kmen ¢&. 34.
Gloephyllum saepiarium (Wuli.) Karst. kmen & 11.

Cirokova slima byla doddna ze sklizné 1952 Vyzkumnym tstavem v Poho-
relicich.

P3eni¢né slama byla ziskdna z pokusnych poli¢ek astavu pro fysiologii rostlin
prirodovédecké fakulty university v Brné.

Humosni piida s dfevénymi pilinami byla ptipravena takto: ?/3 dfevénych pilin
bylo smiseno s !/3 humosni pudy (pfevazné z listnatého lesa) a promiseno s 5%
roztokem sladového vytazku ,,Hako" ve vodovodni vodé. Sladového roztoku bylo
pridano tolik, aby smés tvorila hustou kasi. Mnozstvi sladového roztoku se ¥idi
totiz vihkosti a kvalitou pilin, rovnéz druhem a ssavou schopnosti humusu.
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Metoda

PSeni¢na slama, vysuSend pri 105 °C byla pred ockovanim vloZena do Erlen-
meyerovych banék, navlhéena 25 cm® vodovodni vody a vystenlosovéna v prou-
dici pare. V nestcnlm pokusné serii byla slima pfedem vysusena pouze pti 30 °C,
navlh&ena 25 cm® vodovodni vody, potom naotkovina. Sufina byla stanovena va-
hové. U nesterilniho materialu byl zji§tén priimérny zistatek vody na 6 pfipadech
a hodnota byla odeétena od navazky.

Cirokova slama byla pred vloZenim do nddob méaé&ena pil hodiny ve vodovodni
vodé, aby byla vodou dobfe prosycena. Voda viak nesmf zistat a stékat na misku,
podloZenou pod zvonem. Teprve potom, aZ se jevi nedostatek vody v substratu,
muzeme na filtra¢ni papir v misce vodu pfilévat. Pokus probihal pti teploté mist-
nosti 20 °C. Jako kultivaénich nidob pro koncentrity na &irokové slamé bylo
pouzito sklenénych zvoni 15 X 20 cm se zabrousSenymi spodnimi hranami a otvo-
rem nahote, do kterého byla vpravena vatova zédtka. Pod zvony byly podloZeny
misky pfimérené velikosti, nejlépe se zabroufenym dnem. Do misky bylo vlozeno
kolecko filtra¢niho papiru.

Humosni substrat byl sterilisovan a inokulovdan houbou v Erlenmeyerovych
barikich o obsahu 750 cem. Kultivovéno pti 20 °C.

Sterilisace byla provedena v proudici pafe po dobu 1 hod. 2Zkrét za sebou se
24hodinovym intervalem.

Susina byla stanovena pfi 105 °C vysufenim do konstantni vihy.

Pokusny kompost byl pfipraven tak, Ze vrstvy slimy byly prosypavany nizsimi
vrstvami hliny. V mistech, kam mél byt vlozen koncentrit, nebyla sldma hlinou
prosypana. Pfi zaklad4ani kompostu byla sldma zalita a povrch kompostu pie-
vrstven hlinou.

(T

Vrstveni slamy a hliny v kompostové hromadé a vloZeni koncentritu. Strati catio terrae et.

stramenti cum inoculo materiae concentratae. — 1. Koncentrit. — Inoculum materiae con-
centratae. 2. Sléma, — Stramentum. 3. Hlina, — Lutum. Orig.

Vysledky pokusi

Pokusni serie 1.

V pokusné serii 1 byl pozorovan rist dfevokaznych hub na pSeni¢né slamé.
V nesterilnich podminkach drevokazé houby po pocéitecnim malém vzristu
mycelia, které bralo pravdépodobné Zziviny jeité z inokula, zanikaji a sldma po
étyfech tydnech zcerna.

Ve sterilni pokusné serii se pohybuji abytky od 15—26 % za dobu 10 t¢dnd,
jak je uvedeno v tab. 1.
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Houba o/, ubytku Datum

Coniophora cerebella min. 18,05 & 20,0°C
max. 32,20
prim. 24,20

Pleurotus mutilus min. 17,25
max. 20,10
pram. 18,60

Polyporellus squamosus min. 17,20
max. 36,00
pram. 26,60

Merulius lacrymans min.
max.
priam.

Kontrola min.
max.
pram.

Ostatni naockované houby: Fomes fomentarius, Fomes annosus, Schizophyllum
commune jevily minim4lni rist a na substratu se jim dobfe nedafilo.

Pokusni serie 2.

V této serii byl zkoumdn rist dfevokaznych hub na sterilni ¢irokové slamé.
Vsechny houby tvofi husté mycelium a proristaji dokonale substrat (tab. 2).

Tab. 2.

|
Houba /4 ibytku Datum

954

Coniphora cerebella min. 8,51 od 2 1
1954

max. 18,20 | do
pram. 13,64

2.
4.

d.
5.

Schizophyllum commune min. 15,00
max. 17,73
pram. 16,35

Fomes annosus min. 8,66
INAX. 12,90
pram. 11,49

Kontrola min, 0
max. 1,188
pram. 0,39

Ostatni zkousené kmeny: Merulius lacrymans, Polyporellus squamosus, Pleu-
rotus mutilus, Fomes marginatus, Trametes versicolor, Fomes fomentarius, Phelli-
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nus igniarius, Gloeophyllum saepiarum rostou velmi dobfe, jak o tom svédéi silné
rozlozené zbytky a tvorba mohutného mycelia. Je zfejmé, ze ¢irokova slama plné
vyhovuje pozadavkiim drevokaznych hub na Ziviny, a proto je vhodnym a snadno
dosazitelnym mediem pro pripravu ockovacich koncentratua.

Ubytky vahové byly po tomto zji§téni stanoveny pouze orientaéné u méné
rozrostlych kmeni (tab. 2).

Pokusna serie 3.

Treti pokusna serie se zabyvala zkoumdnim rustu dfevokaznych hub na drevé-
nych pilindch s humusovou piidou a sladovym vytazkem. Byly vyzkouseny vsechny
kmeny, uvedené v pokusnych seriich pfedchozich. Dievokazné houby vytvortily
bohaté mycelium, které proniklo aplné substridtem béhem tfi tydni. I tuto padu
je mozno pouzit s tspéchem pro pripravu ockovacich koncentratii. Je zvlasté
vhodni do komposti, slozenych z kompaktnich a tézko rozlozitelnych zbytka.

"Diskuse

Ockovaci koncentraty drevokaznych hub maji slouzit k zakladani do kompostu,
a to zvlasté do kompostli vyhradné rostlinnych, slozenych z odpadu riznych
rostlinnych ¢asti, listd, stébel, naté i tézko rozlozitelnych lignocelulosnich zbytka.
V této smési rtiznorodého materidlu musi vsak byt dany vhodné podminky pro
rozvoj téchto hub, jak po strdnce zivného substratu, tak i po strance ostatnich
zivotnich faktorq, jako jsou teplota, vlhkost, acidita a antagonistické vlivy druhych
organismii. Jsou-li splnény aspon caste¢né tyto podminky, rozrostou se dfevo-
kazné houby a vytvori husté mycelium, které kompost obohati o hodnotné orga-
nické latky.

Vlastni pfiprava ockovacich koncentrata vyzaduje volbu vhodného substratu
a kultivaéni nadoby. Bylo vyzkouSeno nékolik druhii materidlu, ktery by byl
vhodny a lehce prizptsobitelny narokim drevokaznych hub na Ziviny. Vzhledem
k tomu, Ze se jednalo o ockovaci koncentraty, které maji byt pouzity do rostlin-
nych komposti, bylo nutno zvolit takové kultivaéni prostfedi, aby se p¥ili§ neli-
gilo od charakteru kompostu a bylo lehce dosazitelné, pritom nenakladné, ma-li
byt koncentritu pouzito ve velkém. VyzkouSena byla ¢istd pSeniéna slama, &iro-
kova slama a humosni smés s dfevokaznymi pilinami, navlhéena sladem.

PSeni¢na slama je lehce dosazitelnym substrdtem, je viak pomérné chuda na
ziviny, které dfevokazné houby stravuji ve velkém mnozstvi, a nezarucuje tedy,
ze bude stacit po delsi dobu k vyZzivé mycelia, rozrustajiciho se v cizim prostredi.
Tento fakt nesmi byt opominut, nebot mycelium dfevokazné houby potrebuje na
cizim substraté ur¢itou dobu k pfizpusobeni se.

Daleko vhodné&jsi je ¢irokovi slama, kterd pro svij obsah cukrii (asi 20 % ), za-
ruéuje dfevokaznym houbédm dostatek Zivin. Sldma byla béhem dvou tydni do-
konale prorostlda myceliem hub, a to u vSech kmenti, které byly zkouSeny. Takto
pripraveny koncentrit, tvofeny zivym myceliem, kterému zbylo jesté dostatek
zivin pro urditou dobu vegetace v kompostu, ma dobré predpoklady, aby se
mohlo i v kompostu rozrustat. Vyzkousen prakticky byl koncentrat z houby
Polyporellus squamosus na cirokové slamé v kompostu z pSeni¢né slamy a hliny.
Koncentrat zalozeny zacatkem cervence pretrval 1éto i zimu a houba byla pro
orientaci na jare pristiho roku z kompostu vyisolovdna na Petriho misku. Pres
léto byl kompost zalévan podle potfeby.
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Kompost byl zaloZen tak, ze jednotlivé vrstvy sldmy byly prokladany hlinou a
zevné rovnéz oblozeny vrstvou hliny, jejiz $ifka a vyska se pohybovala mezi 10 az
15 cm. Stied, kam vloZime koncentrit, nebyl prolozen zidnou hlinou. Slo zde
hlavné o to, aby v mistech, kde zakliddme ockovaci koncentrit, byly alespon
pro prvni dobu vegetace navozeny pomérné konstantni tepelné a vlhkostni pod-
minky, které umoznuji zdarny vyvoj mycelii. Z praxe vime, Ze jaro a podzim jsou
dobou nejpfiznivéjdi pro riist ptidnich mikroorganismit pro zvlasté vhodné vih-
kostni a teplotni podminky. Rovnéz tak i drevokazné houby vyzaduji ke svému
riistu podobné priznivé teplotni a vlhkostni podminky, které by jim umoznily,
spolu s jinymi okolnimi faktory, optimalni Zivotni mozZnosti.

Jinym dobrym substritem pro pripravu oc¢kovacich koncentrati je humosni
substrat s dfevénymi pilinami a 5% roztokem sladu. Houbové mycelium se roz-
rustd na povrchu a posléze proriista substrat tak, Ze se tento stava uplné kom-
paktni. Pro sviij obsah dfevénych pilin je tato Zivnd piida vhodni pro pouziti
do kompostii, slozenych prevazné z tézko rozlozitelnych rostlinnych zbytki a
hliny. Na tomto kultiva¢nim mediu rozrostly se rovnéz viechny zkousené kmeny.
Prakticky v ptirodé tyto koncentraty vyzkouSeny nebyly, ale byly pouzity k ocko-
vani pokusnych serii v laboratofi. Inokula se dobre rozrustaji.

Zaveér

Byla studovdna moznost pouzit dfevokaznych hub k pfipravé o¢kovacich kon-
centrati. Celkem bylo vyzkouseno 10 kment dfevokaznych hub. VSechny jsou
vhodné k piipravé koncentrati. Jsou to: Coniophora cerebella, Merulius lacry-
mans, Trametes versicolor, Fomes fomentarius, Polyporellus squamosus, Pleu-
rotus mulilus, Schizophyllum commune, Phellinus igniarius a Gloeophyllum sae-

piarium.

Jako vhodné kultiva¢ni prostfedi koncentratu doporuéuje se ¢irokova sldma
a humusovy substrat s dfevénymi pilinami. Takto pfipravené oc¢kovaci koncen-
traty maji velkou zivotni schopnost i dostate¢né mnozstvi Zivin pro po¢éateéni dobu
vegetace v kompostu. Nejvhodnéjsi doba pro zakladani koncentratu je jaro a pod-
zim, kdy lze udrzet vice vlahy v kompostu; v 1été je lépe napomoci riistu hub
zalévanim.

Koncentraty byly zakladany tak, aby povétrnostni zmény byly co nejméné pa-
trny a podminky tepelné i vlhkostni, aby jevily co nejmensi vykyvy. Pro pouziti
do kompostu se nejlépe hodi mycelia dokonale rozrostld, stard asi 14—21 dni,
podle velikosti koncentratu.

Prakticky bylo pouzito do kompostu z pSeni¢né slimy a hliny koncentratu
z houby Polyporellus squamosus, ktery se rozrostl, pretrval léto i zimu a na jafe
mohl byt znovu vyisolovan.
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Peawwme

Hccaenosanacs BOBMOMKIOCTS NMPHMEHEHIs APEBOPA3PYUIAONMX MPUGOB sl NPUrOTOB-
JIeHWS TPUBHBOYHLIX KoHuentpatoB. [loxsepraocs mccaegosanmio 10 mraMmos JpeBo-
paspyumurerneit. Bee ami pojist, a uMeHio Caniohhora cerebella, Merulius lacrymans, Trametes
versicolor, Fomes fomentarius, Polyporellus squamosus, Pleurotus mutilus, Schizophyllum
commune, Phellinus igniarius w Gloeophyllum saepiarium npuroxusl JUIA NPUTOTOBIEHNA
KOHIIEHTPATOB,

B kavectse murareanHoil cpejiil peKOMEHJIYIOT COPrOBYIO COJOMY W TyMycHEIl cyGerpar
C apesecHuMH ommakamu. Taxum o0pasoMm NPHroTOBJIEHHLIC NPUBHBOYHLIC KOHIEHTPATH
MPOABIAIOT GOJNBINYI KH3HECTIOCOGHOCTh, ¥ HHX HMMEETCHA TaKiKe JI0CTATOMHOE KOJIMYECTBO
IHUTATENBHAIX BENIECTB JUIA HAYAILHOrO BereTauoHHOro repuopa B xommocre. HawuGomee
TNPHIOJIHLIM BHECEHHEM KOHIEHTPATA ABJIAELTCA BECHA MJH OCEHB, KOIJA MOMKHO B KOMIOCTE
YAep#arh GoabIe BIArH; JTOM Jyqme HOIeP/RUBaTL PocT rputon HOIMBKOI.

Hornenrparsl 3aK/71aIBaIMCh B KOMIOCT TaK, 4TO He OBUIO 3aMETHBIX IOrOJAHBLIX M3Me-
HeHMii a TAKHE TeMITePATYPHEE If BAQKHOCTHEE YCJIOBHSA He MPOABIAIM GOALINX KoaeOaHuit.
oA sakgansBanna B Komnocr nanGoaee NPHI'OJIHBI BIIOJIHE PABPOCIUMECH MUIEIHH, B 3aBH-
CHMOCTH OT BEJMYMHLI KOHIEHTpaTa 14—21 JuepHue.

Ha mpakTnke B KOMOOCT M3 NUEHHYHOM COMOMBL OBUI NPHMEHEH KOHIEHTpaT ua rpuda
Polyporellus s quamosus, KoTOpEt Pa3pOCCA, MOJUIEPHKATCA B TEM@HHE JETA W SHMBL, U BeCHOK
OKA3aJI0Ch BO3MOMKHEIM €ro CHOBA M30JMPOBATH.

ZUSAMMENFASSUNG

Es wurde die Anwendung von Holzzerstérern zur Bereitung von Impfungskonzentraten studiert.
Giinzlich wurden 10 Stimme von Holzzerstérern gepriift. Alle diese Stimme sind zur Bereitung von
Konzentraten geeignet. Es sind: Coniophora cerebella, Merulius lacrymans, Trametes versicolor,
Fomes fomentarius, Polyporellus squamosus, Pleurotus mutilus, Schizophyllum commune, Phellinus
igniarius und Gloeophyllum saepiarum.

Als geeignetes Kultivationsmilieu des Konzentrates wird Sorgum-Stroh und Humussubstrat mit
Holzsigespanen empfohlen. So zubereitete Impfkonzentrate haben grosse Lebensfihigkeit und ge-
niigende Nihrmengen fiir den Vegetationsbeginn im Kompost. Die geeignetste Zeit zum Anbau von
Konzentraten sind Friihling und Herbst, wenn es méglich ist mehr Feuchtigkeit im Kompost zu
erhalten, im Sommer ist es besser dem Wachstum der Pilze durch Giessen nachzuhelfen.

Die Konzentrate wurden so gebaut, um Temperaturinderungen so wenig als méglich fiihlbar zu
machen und Wirme- und Feuchtigkeitsbedingungen die kleinsten Abweichungen aufweisen zu
lassen. Zur Titigkeit eignet sich in den Kompost am besten vollends ineinandergewachsenes Myce-
lium, je nach der Grosse des Konzentrates ca 14—21 Tage alt. Praktisch wurde in den Kompost das
Konzentrat des Polyporellus squamosus aus Weizenstroh und Erde angewandt, welches sich ver-
breitete, Sommer und Winter iiberdauerte und im Friihjahr neuerdings isoliert werden konnte.
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Nové lokality kiehutitky orobincové v Ceskoslovensku

Psathyrellae typhae (Kalchbr.) Kiihn. localitates novae in Cechoslovakia
enumerantur

Frantisek Kotlaba

Kiehuti¢ka orobincova — Psathyrella typhae (Kalchbr.) Kithn. —
je znama jako celkem vzacna houba, vyskytujici se roztrousené v Evropé v Ces-
koslovensku, Dansku, Némecku, Holandsku, Svycarsku a ve Francii a v Severni
Americe ve Spojenych stitech. Podrobny popis tohoto druhu, synonymiku, eko-
logické tdaje, literaturu a ostatni poznamky jsem uverejnil v élanku: Kiehuticka
orobincovd — Psathyrella typhae (Kalchbr.) Kiihn. in Favre v Ceskoslovensku
(Ces. mykol. 6 : 169—175, 1952), kde jsou téz uvedeny dvé tehdy zniamé lo-
kality v CSR: Spisské Vlachy na vych. Slovensku (lokalita typu) a Sobéslavska
blata v jiznich Cechach.

Protoze béhem poslednich péti let od uvefejnéni ¢lanku bylo u nés zjisténo
sedm dalsich lokalit tohoto vzacného druhu, uvadim i tyto.

Cechy: Praha, botanickd zahrada Karlovy univ.: v bazéné s bahennimi
rostlinami na odumfelych listech Typha angustifolia sbiral 12. VI. 1957 Z. Pou-
zar a na Typha latifolia sbiral 8. VII. 1957 F. Kotlaba (herb. PR). — Liten,
o. Beroun: v rybniku mezi Méfany a Litni na basich odumfelych Typha latifolia
sbiral 13. VII. 1957 F. Kotlaba (herb. PR). — Klanovice u Prahy: v taiikach
u zelezn. trati pobliz hradla ,Blatov" na Typha latifolia, T. angustifolia a na
listech velkych ostfic sbiral 14. VI. 1953 F. Kotlaba (herb. PR). — Tchotovice
u Blatné v jz. Cechich: na bfehu Dolejsiho rybnika na Typha latifolia sbiral
7. VII. 1954 Z. Pouzar (viva voce, doklad se nezachoval ). — LuZnice, o. Treboni:
Typhaetum v rybnice Maly Tisy, sbiral 11. VIII. 1953 ]. Kubi¢ka (herb. Ku-
bicka).

Morava: Lednice na Mor.: na poloobnazenych korenech posekaného oro-
bince Typha angustifolia na okraji Mlynského rybnika sbiral 14. V. 1953
F. Kotlaba (doklad ztracen).

Slovensko: , Abrody” u Velkych Levar: v tiini na okraji viniéného pole
na T'ypha angustifolia sbiral 30. VI. 1955 a 13. VII. 1956 F. Kotlaba (herb. PR).

Krehuti¢ka orobincova se u nis vyskytuje zcela jisté i na jinych vhodnych
lokalitach a je jen otdzkou casu a dikladného mykofloristického prizkumu, kdy
bude i jinde nalezena. Domnivam se, Ze neni ¢astéji nalézana proto, Ze je zcela
nendapadnd a roste v tanich, rybnicich a v bazinach, kde mykologové odborni
i lai¢ti malo sbiraji vzhledem ke Spatné schudnosti a pristupnosti téchto lokalit.
Proto na tuto zajimavou houbi¢ku znovu upozoriuji nasi mykologickou vetejnost.

Summa

Auctor septem localitates novas Psathyrellae typhae (Kalchbr.) Kiihn. in Ce-
choslovakia enumerat. Hic fungus rarus adhuc tantum e duabus localitatibus in
Cechoslovakia commemoratus est.
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Kiehutitka orobincovi — Psathyrella typhae (Kalchbr.) Kiihn.
Na basich odumfelych lista orobince tzkolistého v trati ,,Abrody** u Vel. Levér na jz. Slovensku
sbiral a fotografoval 13. VII. 1956 Dr F. Kotlaba. — Ad folia emortua T'yphae angustifoliae in
loco ,,Abrody** dicto prope vicum Vel. Levare, Slovakia merid.-occid., 13. V1I. 1956 F. Kotlaba
legit et modo photographico depinxit. 2/1 orig.

Mitrula sclerotiorum Rostr. v Cechéach

Mitrula sclerotiorum Rostr. in Bohemia

Ing. Antonin Pfihoda

Po nékolik let jsem sledoval v Praze-Hrdlorezich v tfesfiovém sadé na brid-
liénaté vysychavé strani v seslapaném porostu jetele plazivého (T'rifolium re-
pens) a tolice dételové (Medicago lupulina) vyvoj drobné vieckaté houbicky,
hlizenky jetelové — Sclerotinia trifoliorum Eriks. a jeji cizopasnictvi na jeteli
a tolici. Prvni priznak nakazy se projevil jemnym pavuéinovitym podhoubim
v porostu jetele nebo tolice, oby¢ejné za vlhé¢iho pocasi. Pak pocaly mladé listy a
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lodyzky téchto rostlin, obrostlé podhoubim, tmavnout, méknout, az na konec se
zménily t¥eba na nékolika ¢tvereénich decimetrech v mazlavou hmotu. Vytrvalé
oddenky bud ziistavaly neporusené a pozdéji z nich vyrustaly nové lodyzky a
listky, nebo misty celé trsy rostlin vyhynuly. V pavuéinovitém, bilém podhoubi,
které den ode dne houstlo, se zacaly objevovat bilé uzlicky, které postupné vy-
ristaly v bil4 sklerocia, jez zloutla, hnédla, aZ na povrchu zéernala. Pak z nich
zacaly vyristat typické, poharkovité plodni¢ky hlizenky jetelové. Za destivého
pocasi probéhl cely tento vyvoj asi za 6—8 tydni, za suchého pocasi bilé pavu-
¢inovité podhoubi zaschlo a zmizelo, odumftelé listy tolice a jetele uschly, roz-
padly se v prach. Zastala jen sklerocia, obyéejné pritiskla-k silnéjsim lodyzkam,
jez se zacla za vlhkého pocasi déle vyvijet. Tento zjev bylo mozno sledovat hlavné
na podzim od konce zafi do poéatku listopadu, kdy rostlo nejvice plodnicek
hlizenky jetelové. Nékterd sklerocia viak prezimovala a plodni¢ky z nich vyrostly
az na jate; za suchého podzimu valni ¢ast sklerocii nevytvorila plodnic¢ky. Po
zimé s vét§im mnozstvim snéhu tentyz zjev, t. j. vyvoj pavucinovitého podhoubi,
sklerocii a plodnicek se opakoval i na jare v bfeznu a dubnu, takze houba méla
dvé pokoleni za rok.

Poé¢itkem listopadu jsem zpozoroval na plose asi 2 m? Ze sklerocia hlizenky
jetelové jsou napadena jinou vieckatou houbou a tvofi jen milo plodnic¢ek; misto
nich vyrustaly ze sklerocii okrové hnédavé plodni¢ky 1—1,5 mm §iroké na bilych,
smetanové nazloutlych, 7—10 mm vysokych stopeckédch, patrici vieckaté hoube
z ¢eledi Geoglossaceac. Protoze podle literatury, kterou jsem mél k disposici,
nemohl jsem houbu urcit, predal jsem plodnic¢ky priteli Dr M. Svrékovi, ktery
podle Saccarda houbu urcil jako Mitrula sclerotiorum Rostr. Plodni¢ky této
houby rostly na uvedeném misté asi 14 dnit a pak beze stopy zmizely. Na plose
asi 2 m? byly velmi hojné, byl tam nipadny tGbytek plodnicek hlizenky jetelové
proti okoli a napadena sklerocia trouchnivéla a rozpadala se, takze cizopas-
nictvi houby Mitrula sclerotiorum na hlizence jetelové bylo zrejmé. Mimo uve-
denou plosku 2 m? se vyskytovala Mitrula sclerotiorum jen ojedinéle v okoli na
sklerociich, Zluté okrové plodni¢ky na bilych, éasto zprohybanych stopkach byly
mezi tmavymi zbytky jetelovych listi dosti dobfe patrné.

Hledal jsem pak plodni¢ky této houby po cely pfisti rok na tomtéz misté
i v okoli, ale objevily se tam az presné po roce 6. listopadu 1955 v mnohem
men$im mnozstvi a jen na oné, pomérné malé plofe asi 2 m% O tyden pozdéji
bylo mozno jesté najit stirnouci plodni¢ky a pak opét houba vymizela.

Mikroskopicky popis houby: Viecka stihle kyjovita, 48—57 X 4 u velka,
chlorzinkjodem pouze zloutnouci. Parafysy nitkovité, bez patrnych pfe-
hradek, stejné dlouhé nebo jen o malo delsi nez viecka (50—60 u), asi 1,5 u
silné, na vrcholku ponékud kyjovité roziifené az na §itku 4 u. Vytrusy ve
vieckach ulozené v jedné fadé, nékdy ponékud s nabéhem ke dvéma netaplnym
radam, ovéalné az vretenovité, ¢asto ponékud nesoumérné, mirné rohlickovité
prohnuté nebo k jednomu konci vice slzovité roziifené nebo uprostfed jedno-
stranné nebo oboustranné vyboulené, bezbarvé, 7—8,5 (10) X 2,5— 3 u velké,
s dvéma olejovymi kapkami pfi vrcholech, nékdy jen s jednou na §ir§im konci
nebo viibec bez olejovych kapek. Jodem nemodraji.

Synonymum: Vibrissea sclerotiorum Rostr. Cesky nazev: fapulka jetelova.

Houba se c¢asto uvadi ve fytopathologické literatute jako cizopasnik jeteli
a vojtésky provézejici hlizenku jetelovou. Ze vSak tato houba cizopasi na hli-
zence jetelové, predpoklddal jiZz Ekstrand a prokazal to roku 1954 H a-
kon Roéed (viz Pilaitovu recensi v ¢asopisu Ceskd mykologie 8 : 96, 1954).
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Price uvedenych dvou autori neznam a Pilatovu recenci jsem si precetl az do-
dateéné na upozornéni Dr Svréka po skonceném pozorovani, providéném spise
pro zdbavu pri vychdzkach s détmi, nez s uréitym zdmérem, takze houbu jsem
sledoval bez ovlivnéni touto zprdavou. Protoze lokalita byla blizko mého néko-
likaletého bydlidté, mohl jsem ji bez obtiZi a velké ztraty Casu pozorovat velmi
¢asto. Z jinych hub rostl v blizkosti na holych
mistech bez vy3§ich rostlin mezi mechem
Bryum argenteum HDW plestidk karafidtovy
— Thelephora caryophyllea (Schaeff. ex Fr.)
Fr.

Pro kratkou dobu vyskytu dosti pozdé na
podzim na mistech obvykle mykology opomije-
nych u$el tento biologicky zajimavy druh po-
zornosti shérateld.

Mitrula sclerotivrum Rostr., plodnitky na sklerociu,
vytrusy, viecka a parafysy. Kreslil Ing. A. P¥hoda.

K Sedesatinim Ctibora Blattného

Ad annos C. Blattnyi sexaginta
Albert Pilat

Kdo jej zn4, ani neuvéii, ze dne 8. z4ri 1957 dovriil jiz Sedesatku doc. Dr Ing.
Ctibor Blattny, doktor zemédélskych véd, ¢len korespondent Ceskoslovenské
akademie véd, vedouci oddéleni fytopathologie Biologického tistavu CSAV, élen
vyboru Cs. védecké spole¢nosti pro mykologii, ¢len redakéni rady ¢asopisu Ceska
mykologie atd., Iytopatholog a virolog svétové povésti, ktery béhem svého plod-
ného zivota uvefejnil pfes 650 védeckych pojednani a ¢lanki v odbornych ¢aso-
pisech domadcich i zahrani¢nich, mezi nimi 33 knih a brozur, skoro ze viech od-
vétvi fytopathologie. Mykologickych praci uverejnil pfes 100.

Narodil se 8. zati 1897 v Ceské Skalici. Jeho otec byl soudcem. Studoval na kla-
sickém gymnasiu v Praze II, Zitné ulici, které absolvoval r. 1915. V 18 letech
byl odveden a léta 1915—18 stravil na frontadch v prvni svétové valce. V letech
1918 — 22 studoval na Vysoké skole zemédélského inzenyrstvi v Praze, kde r. 1923
ziskal titul inZzenyra zemédélstvi. Soucasné viak byl zapsan jako mimofadny po-
slucha¢ (1919—22) na Pfirodovédecké fakulté Karlovy university. V tnoru 1924
byl promovin doktorem véd technickych, kdyz predlozil disertaénf praci ,,Roz-
to¢i syrovi', kterd pozdéji byla uvefejnéna. V letech 1912—15 pracoval jako
praktikant v entomologickém oddéleni Prirodovédeckého musea ve Vidni a v ka-
bineté odborné firmy Winkler a Wagner tamtéz. Jeho otec byl v té dobé soudcem
u Nejvyssiho soudu. Od r. 1921 do r. 1924 byl asistentem pfi stolici zoologie Vy-
soké skoly zemédélského a lesniho inzenyrstvi v Praze u prof. Uzla, kde vedl
seminafe a prednadel nauku o parasitech lovné zvére. Po¢atkem roku 1924 vstou-
pil do sluzeb fytopathologického ustavu Statnich vyzkumnych dstavii zemédél-
skych v Praze, jehoz se stal r. 1937 pfednostou. V letech 1947 —51 byl fytopatho-
logem Vyzkumného tistavu chmelaiského v Zatci a od r. 1951 je vedoucim oddé-
leni fytopathologie Biologického tstavu CSAV.
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Ctibor Blattny

Podnikl fadu studijnich cest do zahranié¢i (Polsko, SSSR, Holandsko, Belgie,
Francie, Italie, Jugoslavie, Madarsko, Rakousko, Némecko, Svycarsko) a ztiéast-

nil se celé fady mezinarodnich kongres.

V listopadu 1955 byl zvolen ¢lenem korcspondcnlcm. Ceskoslovenské akademie
véd. Je élenem 14 védeckych a védecko-technickych rad v CSR.

Ve védé pocal pracovat jako systematik-entomolog a popsal nékolik desitek
novych druht broukii. Soucasné vsak pracoval také v systematické botanice, nebot
se snazil od po¢atku obsdhnout pokud mozno cely soubor véd, dilezitych pro fyto-
pathologii a ochranu rostlin. Jiz od r. 1924 vénoval zvysenou pozornost také rost-
linnym virim a boji proti nim. Ve viech jmenovanych oborech také védecky pra-
coval, a proto také jeho veliké poviechné vzdélani a Siroky rozhled po vsech
védach biologickych umoziiuji mu fesit problémy rostlinolékatrské na Siroké za-
kladné.

Vytvofil rostlinolékatrskou sluzbu v CSR a prakticky celé ziklady rostlino-
lékarského zakonodérstvi v nasi republice. Prvni zjistil existenci biotypt rako-
viny brambort (Synchytrium endobioticum) a vykonal zikladni price v boji
proti této zhoubné nemoci. Velké zasluhy si ziskal také v boji proti virovym cho-
robam rostlin. Stanovil sadbové oblasti bramborové a zavedl negativni vybéry
sadbovych bramborii, coz mélo veliky vyznam pro vyzivu lidu u nés, nebot tak
byla zajisténa tato dalezitd potravina po druhé svétové valce nejen pro vnit¥ni
spotrebu, ale také pro vyvoz.

Velice se zaslouzil svymi vyzkumy ve fytopathologii chmele. Prvni nalezl pero-
nosporu chmele u nis a vypracoval boj proti ni, prvni nalezl a studoval virosy
chmele a ochranu proti nim a vypracoval zasady pro obnovu chmelnic i zaklady
pro hodnoceni chmele a piva.

251




Svoje veliké znalosti biologické mohl vidy s aspéchem uplatnit v praktické
aplikaci pfi potirdni chorob a ni¢eni $kidci. Na stejnych zakladech zalozil
prognosu nebezpeénych kiidcl a chorob, zejména u chmele, fepy cukrové a ovoc-
nych plodin. Chépaje hostitele i parasita jako dialekticky celek, vypracoval obranu
proti nékterym chorobiam, na pft. proti chorobam kukufice. Pri této prilezitosti
nutno zdiraznit, ze jiz r. 1942 dokazal, Ze je moZno péstovat tuto cennou kulturni
rostlinu na daleko 8ir§im aredlu nez dosud. Se stanoviska biologie studoval také
zdravi rostlin po viech jeho slozkach a v§imal si i vztahu vyzivy a vodniho rezimu
k produkeci kulturnich rostlin. Studoval i rizné zpusoby biologického boje proti
$kitdcim. Cenné jsou jeho vyzkumy o antagonismu nékterych hub proti jinym
organismim. Viimal si také poruch fysiologického piivodu zpilisobenych nedo-
statkem Zivin, zvlasté t. zv. mikroelementu.

Zabyval se rovnéz technickou a chemickou strankou ochrany rostlin a jake
prvni zavadél u nas a¢inné pripravky chemické na basi DDT, HCH a 2,4D. Velkou
pozornost vénoval boji proti Skiidctiim ve skladistich, na sypkach a v jinych za-
sobarnach.

Stredem védecké prace Ctibora Blattného je vsak virologie. Studiu virovych
chorob nejriiznéjsich rostlin vénoval mnoho let prace a zvlasté v posledni dobé
se na n¢ takrka specialisoval. Ale i v minulych letech, kromé jiné prace, si véimal
druhovych rozdili vird, jejich virulence, zpisobu preniseni, otizek prenosnosti
semeny a citlivosti riznych sort v jednotlivych stadiich vyvojovych. Prvni u nas
objevil virovou zloutenku repy cukrové. Pracoval na ozdravéni naSich vinic stu-
diem virovych chorob révy vinné. Prvni upozornil na nékteré nebezpeéné virosy
ovocnych plodin a také jetele a vojtésky. Prvni ztotoznil nasi bezsemennost ta-
béku se sovétskym stolburem a polozil zédklady pro studium této choroby u nas.
Prozkoumal také vhodnost letnich vysadeb brambori u néas se stanoviska virolo-
gického. Radu praci uverejnil o virovych chorobich chmele, hrachu, okrasnych
a jinych rostlin a tak se zaslouzil o ozdravéni mnohych nasich kultur. Prvni na-
lezl virosy konopi a v posledni dobé zjistil i virosy u rostlin nahosemennych,
tajnosnubnych a dokonce i u hub. Celkem uvefejnil asi 150 virologickych praci.

Velice rozsihla je jeho ¢innost popularisa¢ni a didakticka. V precetnych clan-
cich prevadél védecké poznatky do praxe, a ¢ini tak dosud, nebof nikdy se nefidil
heslem véda pro védu, nybrz zasadou véda pro lid! Jsa vytecnym reénikem, ktery
temperamentem a srde¢nym podénim litky ze svého milovaného oboru dovede
zaujmout i posluchaée z nej§irSich kruhi, pouziva tohoto naddni v hojné mire.
Béhem triceti let proslovil vice nez 1000 prednasek védeckych i populdrné védec-
kych, jak v Praze, tak i na venkové, takika na tzemi celého stitu. Mnoho pied-
nasek prednesl také v ciziné, hlavné na mezinarodnich sjezdech. Prednasel také
virologii na Karlové université a je spoluautorem ucebnice fytopathologie pro
vy$si technické zemédélské skoly. V letech 1932 —48 redigoval vyteény odborny
¢asopis ,,Ochrana rostlin®.

Ctibor Blattny je védcem, ktery vasnivé miluje svoji védu, a proto nezna pra-
covnich hodin! Na $tésti obdarila jej priroda dobrym zdravim, takze v pilné praci
zapominid na tnavu a citf se §fastnym. Je mily a vzdy usmévavy, plny Zivotniho
optimismu! Svym ziakim dava vZdy ochotné k disposici nejen svoje veliké védo-
mosti, ale svym optimismem a temperamentem dodava jim i chuf k dalsi praci pri
fefeni nesnadnych a obtiznych problému. Pro své pratele najde vidy chvili
k druznému rozhovoru.

Piejeme Ctiboru Blattnému do dalsich let predevsim zdravi, aby mohl praco-
vat ve své védé a pevné véfime, Ze priace sama mu prinese §tésti a spokojenost!
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SMERNICE PRO PRISPEVATELE CASOPISU

,,Ceskd mykologie

Redakéni rada ¢asopisu ,,Ceskd mykologie” vydava (po schvileni vyborem
Ceskoslovenské védecké spole¢nosti pro mykologii) tyto zidvazné smérnice pro
prispévatele casopisu:

1. Casopis ,,Ceska mykologie' uverejiiuje ¢linky a prispévky ze viech obori
teoretické i uzité mykologie.

2. Rukopisy pftijimd vykonny redaktor ¢asopisu, Ivan Charvat, Praha II,
Krakovska 1.

3. Redakéni rada predpoklada, ze predlozené c¢lanky nebyly jiz dfive uve-
fejnény v jiné publikaci a ze nebyly soucasné predlozeny k otisténi v jiné pu-
blikaci.

4. Rukopis predlozeného ¢lanku musi se strany autora predstavovat defini-
tivni text, v némz autor muze pri autorské sloupcové korekture provést pouze
malé zmény. Tyto zmény (na pf. dopliky) mohou mit formu poznimky pod
¢arou anebo dodatku na konci &lanku. Vetkeré zmény budou provedeny na
naklad autora.

5. Rukopis predlozeného ¢lanku je pred projednanim v redakéni radé po-
suzovan recensentem (ktery je ¢lenem redakéni rady, ve zvlastnich pfipadech
stalym spolupracovnikem c¢asopisu anebo jinym odbornikem). Recensent na-
vrhuje redakéni radé zmény v obsahové i formdlni Gpravé rukopisu. Redakéni

budou provedeny v dohodé s autorem,

6. Pro formalni dpravu rukopisu jsou zavazné smérnice statni normy
(CSN 88 02 20), zejména:

a) Rukopis musi byt psan na bilém nerozpijivém papiru formatu A 4 (L. j.
297 % 210 mm), primérené tloustky.

b) Rukopis musi byt psin jen po jedné strané papiru, pouze strojem s normal-
nimi typy a ¢ernou nebo temné modrou paskou a musi byt predlozen jako original.

¢) Rukopis musi byt psin s mezerami tak, aby na strance nebylo vice nez
30 tadek po 60—70 pismenech (dhozech).

Levy okraj radkit musi byt vzdilen nejméné 25—30 mm od levého okraje
papiru, radky musi kon¢it nejméné 10 mm od pravého okraje papiru. Prvni
fadek shora musi byt vzdalen nejméné 30 mm od horniho okraje papiru, posledni
fadek nejméné 20 mm od dolniho okraje papiru.

Pocatek odstavet musi byt vyrazné odlisen, a to jednak odrazkou 5 prazdnych
tthozti od zacatku levého okraje radkd, jednak vynechdnim radku. Pofadéni
odstavet arabskymi ¢islicemi se provadi ¢islici s teckou, poradéni odstaveu
pismeny se provadi pismenem se zavorkou (bez tecky).




Pozndmky pod ¢arou se umistuji na tutéz stranu dole, kde se oddéli mezerou
2 tadku a kratkou slabou ¢arou a oznaéi shodné s odkazem v textu.

d) Opravy se provadéji pouze perem, Citelné. Na kazdé strance rukopisu je
pripustno provést pouze 5 oprav (do tohoto poétu se nezapoc¢itivaji opravy
béznych preklepi v nejvyse pfipustném poétu 5). Opravy vétitho rozsahu lze
provést formou prelepeni textu novym textem anebo formou vsuvek, p¥ilepenych
k levému okraji textu.

e) Stranky rukopisu nesméji byt seSity, nybrz poradové oé¢isloviany v pravém
hornim rohu stranky. Pfedlozeni rukopisu ve zvlastnim obalu je Zadouci.

) Technickou fipravu rukopisu pro sazbu provede redakéni rada podle vniti-
nich Smérnic o Gpravé Casopisu ,,Ceskd mykologie”. Autor miiZe svd pfani,
ktera se tykaji technické apravy rukopisu (druhu pisma, zdiraznéni slov a vét),
vyznacdit mékkou tuzkou éerné barvy, a to jen pouzivanymi znackami; tyto na-
vrhy nejsou pro redakéni radu zavazné.

g) Prukazovy material (vyobrazeni vieho druhu, grafy a diagramy, tabulky),
chemické a matematické vzorce a pod. nesmi byt umistén v textu, nybrz zvlasté
(priloZen v obdlce anebo upevnén na zvlastnich listech papiru). Veskeré pred-
lohy pritkazového materidlu musi byt popsidny témito ddaji: 1. jméno autora
¢lanku, 2. nazev ¢lanku, 3. poradové ¢islo prikazového materidlu, 4. ndvrh na
technickou tipravu, napsany mékkou tuzkou (tento navrh neni pro redakéni radu
zavazny). Umisténi obrazkl atd. v textu se vyznaéi na levé strané rukopisu po-
fadovym ¢islem, zakrouzkovany ¢ervenou barvou. Text k priikkazovému mate-
ridlu musi byt napsén na zvl4§tnim listu papiru a pfipojen k rukopisu.

Zé&vazné porudeni smérnic o formalni Gpravé rukopisu mize byt diivodem
k vraceni rukopisu k prepsani, bez projedndvini redakéni radou.

7. Na rubu prvé stranky rukopisu (anebo na rubu prvé stranky obalu) musi
byt uvedeno: 1. 4plna soukroma adresa autora, 2. datum predloZeni rukopisu,
3. zda si autor preje vriceni predloh prikazového materialu, 4. poéet zadanych
zvlastnich vytisku.

8. Autor oti§téného prispévku je povinen provést obratem autorskou ko-
rekturu sloupcovou. Korekturu je nutno provadét presné podle smérnic &s. statni
normy , Korekturni znaménka" (CSN 88 04 10). Vytah z této normy bude na
pozadani autorovi zaslan.

9. Rukopisy otisténych ¢lanka se nevraceji, prikazovy materidl muze byt
autorovi vriacen na jeho nédklad, jestlize si to vyslovné preje. Rukopis ¢lanku,
ktery nebyl redakéni radou prijat k otisténi, bude autorovi vracen.

10. Zvlastni vytisky ¢lankd, otisténych v fasopisu ,,Ceskd mykologie se zho-
tovuji v poétu nejvyse 30 kusi na niklad autora.

11. U pivodnich védeckych praci je nutno pfipojit pred ¢lankem kratky vé-
decky a cizojazyény abstrakt (nejvyse 15 fadek od kazdého) a na konci ¢lanku
cizojazyény souhrn v jedné reci, ve které je psan abstrakt. Pro abstrakt viz vzor
v tomto ¢isle na str. 205 (Blattny — Pilat). Redakee Ceské mykologie.




