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Tab. XIII,
HERINK: XEROCOMUS MORAVICUS

Xerocomus moravicus (Vacek) Herink — Kozednik moravsk§. Zdravi Voda u Zarodic.
4. 1X. 1962, leg. dr. J. Herink, Zvétseni 1/1. Photo dr. J. Herink




HERINK: XEROCOMUS MORAVICUS

Xerocomus moravicus (Vacek) Herink — Kozeinik moravsky.
Detaily povrchu klobouku a tren&, usti trubek. Zdrava Voda u Zarosic, 4 IX. 1962 leg. dr.
]J. Herink.

Photo dr. J. Herink




1. Tyromyces gloeocystidiatus Kotl. et Pouz. — Bélochoro3 2. Tyromyces gloeocystidiatus Kotl. et Pouz. — Bélochoros
nahoikly Kloboukaté plodnice na patezu borovice lesni nahofkly. Kloboukaté plodrice na pafezu borovice lesni u Do-
u Kleni v jiz. Cechich. — Pileate, dimidiate fruitbodies on spine brichovic ve stf. Cechich. Pileate, dimidiate fruitbodies on pine
stump (Pinus silvestris) at Klenf in southern Bohemia, 31. X. stump (Pinus silvestris) at Dobfichovice in central Bohemia,
1963. 1,8 X. Photo F. Kotlaba 28. X. 1963. 1,5X. Photo F. Kotlaba
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1., 2. Tyromyces gloeocystidiatus Kotl. et Pouz. — Bé&lochorod nahotfkly. Polorozlité plodnice na pafezu borovice lesni u Vienor
ve stf. Cechdch. Semi-effused fruitbodies on pine stump (Pinus silvestris) in forest at Vienory in central Bohemia, 28. X. 1963.
1,5X Photo F. Kotlaba
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KoZe$nik moravsky — Xerocomus moravicus (Vacek) Herink

Etude sur le Xerocomus moravicus (Vacek) Herink

(S barevnou tabuli ¢. 54)
Josef Herink

(Vénoviano pamitce zvéénélych mykologi Viclava Vacka a Aloise Prochizky)

V mykologické literatufe je od r. 1924 znam Boletus tumidus v pojetf vyznainého
francouzského mykologa E. Peltereaua. Boletus tumidus Fr., mélo zndmy a kriticky druh
hiibd, byl viak v r. 1942 F. Kallenbachem ztotoznén s formou se silné nadufelym
treném  kozeniku hnédého, Xerocomus badius (Fr.) Kiihn, ex Gilb. Kallenbachovo
stanovisko povazuji za presvéd¢ivé zdivodnéné, Peltereautiv hiib musi tedy obdrZet jiné
iméno. Protoze je s nim totozny Boletus moravicus, popsany v r. 1946 &eskym mykolo-
gem V. Vackem, musi spravné jméno tohoto druhu byt Boletus moravicus Vacek. Za-
razuji tento druh do rodu kozesnik-Xerocomus Quél. (coz uéinil jiz E. J. Gilbert, aviak
v jiné kombinaci) a vytvarim pro néj zvlastni sekci, Moravici sect. nov., v tomto rodu.
Poddvam podrobny popis houby podle hojného svéZiho materialu, porovnaného s autoro-
vym typem, a popisuji jejf novou formu (f. pallescens f. n.).

La littérature mycologique connait, depuis 1924, un Boletus tumidus Fr. au sens de
I'éminent mycologue frangais, E. Peltereau. Plus tard, le Boletus tumidus Fr., espéce
peu connue et critique, a été pris par F. Kallenbach (1942) pour une des formes de
Xerocomus badius (Fr.) Kiihn. ex Gilb., forme a stipe trés renflé. L'auteur a accepté
les arguments persuasifs donnés par Kallenbach. Le bolet de Peltereau doit donc porter
un autre nom, celui de Boletus moravicus Vacek, décrit en 1946 par le mycologue
tchéque V. Vacek, qui lui est identique. L'auteur transfére cette espéce dans le genre
Xerocomus Quél., comme I'a fait déja E.-]. Gilbert (sub Xerocomus tumidus). 11 donne
une ¢tude de cette jolie espéce, en décrit une forme nouvelle (f. pallescens f. n.) et
établit pour elle une section spéciale dans le genre Xerocomus (sect. Moravici scct.
nov.).

Francouzsky mykolog E. Peltereau, znidmy také jako vynikajici znalec hfibo-
vitych hub, nalezl v srpnu r. 1896 ve vychodni Francii htib, ktery dosud neznal.
Nemohl také uspét pfi jeho uréeni. Nepomohla ani konzultace u E. Boudiera,
ktery rovnéz houbu neznal a nemohl uré¢it. Doporucil viak Peltereauovi, aby pfti
urcovini pouzil také dila F. W. Rostkovia, §tétinského lékate a mykologa, ktery
v 5. svazku Kvéteny F. Sturma (1844) vyobrazil a popsal étyficetosm druhi
hiibovitych hub. Z nich zdal se Peltereauovi nejlépe odpovidat jeho neuréenému
hfibu druh, vyobrazeny na tabuli €. 18, oznaceny Rostkoviem jako Boletus lividus
Bull. E. Peltereau déle zjistil, Ze brzy po vydani Rostkoviova dila E. Fries (1846)
seznal, Ze tato Rostkoviova houba nemiize byt totoznd s Boletus lividus Bull.
Pozdéji E. Fries (1874) ji dokonce prejmenoval na Boletus rostkowii, ale uvedl
mezi pochybnymi druhy. Peltereau se tedy zprvu rozhodnul prijmout pro svij druh
nazev Boletus rostkowii Fr. V daliim obdobi snahy po sprdvném uréeni této hou-
-by podle literatury dosel Peltereau k Boletus tumidus Fr. (hfib nadufely), ktery
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byl autorem popsin v dile Hymenom. Europaei (1874) podle jediného nilezu
v okoli Upsaly. Popis této houby se dosti dobfe hodil na hfib, jehoz jméno
Peltereau hledal. Kdyz pak si Peltereau mohl prohlédnout v r. 1908 ve statnim
muzeu ve Stockholmu neuvefejnénou tabuli Boletus tumidus, malovanou E. Petter-
sonem za Friesova dohledu, doSel k presvédceni, Ze také tato tabule predstavuje
jeho hfib. Rozhodnul se tedy pfijmout pro sviij hfib definitivné nézev Boletus
tumidus Fr. E. Boudier schvalil Peltereauovi toto fefeni. Boudier mezitim obdrzel
tutéz houbu od nékterych svych spolupracovnika (napt. od V. Dupaina) a ozna-
coval ji ve svych rukopisnych pozndmkach nizvem Boletus leoninus Pers. sensu
Krombholz. Toto uréeni viak Boudier opustil a nazev B. leoninus pouzil pro jiny
druh hfibii, ktery obdrzel ke studiu od Peltereaua. Tento B. leoninus vyobrazil
Boudier v Icones mycol. na tabuli & 141 bis (R. Singer zjistil, ze B. leoninus
sensu Boudier neni totozny s pivodnim B. leoninus Pers. a prejmenoval jej na
Xerocomus boudieri Sing.). E. Peltereau uvefejnil popis a vyobrazeni svého hfibu
az v r. 1924 pod nazvem Boletus tumidus Fr., pfiemz jako synonymum uvedl
Boletus rostkowii Fr. (resp. Boletus lividus sensu Rostk.). Peltereauova interpre-
tace druhu Boletus tumidus byla pfijata francouzskymi mykology (napt. E.-J.
Gilbertem, 1931 a 1936, a L. Imlerem, 1950 a 1954).

Zcela jingm zpuisobem, a nezdvisle na stanovisku E. Peltereaua, fesil pojeti
Friesova B. tumidus F. Kallenbach. Studoval rovnéz neuvefejnénou tabuli B. tu-
midus ve Stockholmu a dospél ke stanovisku, ze B. tumidus Fr. neni nez forma
s nadufelym tfendm koze¥niku hnédého, Xerocomus badius (Fr.) Kiihn. ex Gilb.
Kallenbach sviij nazor sdéluje, aniz by uvedl anebo vyvracel odlisny nazor Pel-
tereautiv. Kallenbachova argumentace je presvédcujici. Jestlize ji pfijmeme, pak
to oviem znamend, ze Boletus tumidus sensu Pelt. musi obdrzet jiné jméno.

Kdyby byl sprivny Peltereauiiv nizor, Ze Boletus lividus sensu Rostk. je totoiny s hfibem,
ktery Peltereau povazuje za B. tumidus Fr., bylo by mozno pouzit oznageni Boletus rostkowii Fr.
Ani tato Peltereauova synonymizace viak neni spravna. JestliZe analyzujeme pozorné &ist Rost-
koviova textu, ktera se primo vztahuje k houbé vyobrazené na tab. & 18, zjistime, Ze se neshoduje
s podstatnymi vlastnostmi B. tumidus sensu Pelt. Jinak je oviem obtiZné odpovédét na otézku,
ktery druh hiibi toto Rostkoviovo vyobrazeni vlastné predstavuje. Myslim, Ze ma pravdu S. Kil-
lermann (1927), ktery v ném vidi nejspiSe Xerocomus subtomentosus (L. ex Fr.) Quél. (sensu
lato).

Od té doby, co F. Kallenbach uvetejnil sviij vyklad Friesova Boletus tumidus,
tedy od r. 1942, bylo ozna&eni druhu, zndmého pod jménem Boletus tumidus Fr.
sensu Pelt., otevienou zélezitosti. Francouzsti autori, kteri publikovali dalsi na-
lezy této houby ze Spanélska (E.-]. Gilbert, 1936) a z Francie (L. Imler, 1954)
a rozsifili znaéné poznatky o tomto druhu (zvlasté L. Imler), nefesili tuto otazku,
protoze prijali Peltereauovu interpretaci a tedy i oznaceni.

V r. 1946 uverejiiuje ceskoslovensky mykolog Vaclav Vacek popis hfibu, ktery
shiral od po¢atku tficatych let kazdoroéné v 1été na jiznich tklonech ,Zdanického
lesa" na Moravé, v okoli ZaroSic. Protoze po patnéctiletém studiu nemohl v li-
teratufe spolehlivé zjistit jeho jméno, popsal jej jako novy druh, Boletus moravicus
Vacek. Kdyz jsem &etl Vackovu préci, postfehnul jsem, Ze jde o druh vyteéné cha-
rakterizovany. I kdyz jsem pfipoustél moznost existence vyznacného endemita,
zdalo se mi téméF jistym, ze druh tak vyznaénych vlastnosti musil v mykologické
literature byt jiz uveden. Nejvice jsem uvazoval o totoznosti s Boletus tumidus Fr.
sensu Pelt., prestoze V. Vacek v zavéru své price toto ztotoznéni odmitnul. Pocal
jsem s pfitelem V. Vackem o jeho druhu korespondovat (1947). Nejdfive jsem se
nechal presvédeit, ze obé houby nejsou totozné. Prispélo k tomu zejména to, ze
nékteré vlastnosti houby, tak jak je vyjadfil V. Vacek (napf. mirné slizkd pokozka .

~
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Xerocomus moravicus (Vacek) Herink — KozZe3$nik moravsky.

Nahote: Zdrava Voda u ZaroSic, 23. VIIL. 1963 leg. ]J. Lazebnicek.

Dole: stejnd lokalita, 4. IX. 1962, leg. J. Herink.

Zvétseni 1,5/1. Foto: ]J. Herink.
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klobouku a trené za vlhkého pocasi, masové rizovy tén pokozky klobouku, tfené
a usti trubek u mladych a dospivajicich jedincii) neodpovidaly popisu, ktery pro
sviij htib podal E. Peltereau. Pfi vyméné nazorit jsem od V. Vacka ziskal fadu
dalsich poznatki, které dopliiovaly uverejnény popis B. moravicus a zpfesnily
moji predstavu o tomto druhu hfibii. Pfitom moje prvotni podezieni o totoznosti
B. moravicus Vacek s B. tumidus s. Pelt. znovu ziskavalo piidu, zatimco Vackovo
opaéné stanovisko se dile upeviiovalo. Jakmile jsem prostudoval typovy materiél
B. moravicus, ulozeny autorem v herbafi botanického oddéleni Narodniho muzea
v Praze, nabyl jsem o totoznosti obou druhii jistoty. Stale jsem vSak nemél pfi-
lezitost prostudovat houbu ve svézim stavu. Mél jsem v tmyslu navstivit s prite-
lem Vackem lokality, na nichZ byl B. moravicus nalezen. Bohuzel pfed¢asna smrt
V. Vacka tomu zabrénila a nékteré z jeho lokalit jsem poprvé shlédnul az za néko-
lik mésicti po jeho smrti. V r. 1953 zjistil F. Smarda novou lokalitu B. moravicus,
a to opét v okoli ZaroSic. KdyZ jsem se o tomto nélezu dovédél, nabyl jsem
nové nadé&je, 7e prece jen jednou spatfim za pomoci svych moravskych pritel
Vackiiv hiib. Avsak rtizné prekazky, zejména nepfiznivé podminky pro rist hub,
oddalovaly splnéni mého prani. Dokonce se zdalo, Ze hfib, ktery V. Vacek oznacil
jako nikterak vzacny, se stidva raritou i pro moravské mykology, ktefi ve Vacko-
vych stopach pokracovali v mykologickém vyzkumu ,Zdanického lesa®“. A tak az
pri exkurzi, kterou v ramci II. Sjezdu evropskych mykologti zavedl F. Smarda
1. 1X. 1960 na lokalitu Zdrava Voda u Zarogic, byl B. moravicus znovu nalezen
nékolika acastniky exkurze. Byl jsem jednim z nich, a moji radost z vytouzeného
pozrani Vackova hiibu kalila jen okolnost, Ze moje oba exemplafe byly $patné
zachovalé. Na exkurzi pritomni moravsti mykologové oznaé¢ili houbu ihned jako
B. moravicus Vacek, zatimco nékteri ze zahrani¢nich mykologi (sdm jsem napf.
slysel P. Heinemanna z Belgie) jako — B. tumidus Fr. s. Pelt.! Také takto byl
podan dikaz o totoznosti obou hfibii. Nové objevenou lokalitu jsem za obétavé
pomoci svych moravskych pritel, zejména F. Smardy a K. Kfize, kaZdoro¢né
navstivil v létech 1961 az 1963 a ziskal tak hojnost svézich a typickych plodnic
v rizném stati. Mohl jsem tedy studium této krdasné houby uzavrit.

Svézi material houby, ktery jsem studoval v sezénich 1960 az 1963, jsem
porovnal s typovym materidlem, s popisy, které V. Vacek uvefejnil (1946, 1950)
a dale s rukopisnymi poznidmkami o nalezech v r. 1945, podle nichz V. Vacek
sestavoval popis pro svoji publikaci. Znovu jsem pod zornym thlem novych zku-
Senosti prostudoval korespondenci, kterou jsem vedl s V. Vackem v r. 1947
o Boletus moravicus. Vysledkem této priace byla jistota o totoznosti veskerého
ceskoslovenského materidlu, uréeného nazvem B. moravicus Vacek. V dalsf ¢asti
prace jsem provedl konfrontaci B. moravicus s literdrnimi adaji o druhu, ktery
francouziti autori nazyvaji B. tumidus Fr. s. Pelt. Tato konfrontace vyznéla jed-
noznaéné pro totoznost obou druhii. Zbyvalo tedy jiz jen vyte$it otdzku spravného
nazvu houby. Protoze Kallenbachiiv vyklad Friesova druhu B. tumidus jako for-
my Xerocomus badius povazuji za presvéd¢ivé zdiivodnény, je za soucasného stavu
znalosti hfibovitych hub mozno povazovat Vackovo jméno B. moravicus za
spravné.

Pokud se tyge popisu Xerocomus moravicus, odkazuji ¢tendfe predevdim na
obé prace V. Vacka, z nichz druhd byla oti§téna v tomto ¢asopisu. Sviij vlastni
popis houby podivam ve francouzském textu této price.

Proménlivost koze$niku moravského neni velka. V. Vacek sim se o promén-
livosti svého druhu nezmiiiuje. Z francouzskych autori pouze E. Peltereau podtr-
huje proménlivost tvaru tfené, ktery je u typické formy vidy nadufely a ve stafi
mize byt az kuzelovity. Sam jsem u houby pozoroval stihly tvar tiené (vieteno-
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vity s dlouze zaspicatélou spodinou) ¢astéji nez nadurely. Z barevnych odchylek
jsem pozoroval sklon k zesvétleni pokozky klobouku a tfené vlivem expozice
svétlu, zejména pri pfimém oslunéni. Zesvétleni do okrové izabelového az kozové
zlutého ténu pocind na stredu klobouku u dospélé plodnice a postupné se §ifi
k jeho okraji. Starsi exemplafe se zesvétlelym kloboukem jsou zastoupeny i v ty-
povém materidlu, sbiraném V. Vackem (PR No. 203552). Exemplate, které jsou
od mladi vystaveny primému sluneénimu svétlu, ziskdvaji svétlé zbarveni veimi
brzy a oviem jiz trvale (oznacuji je jako f. pallescens, f. nov.). Pfipominaji zbar-
venim i tvarem mladé plodnice Tylopilus felleus. Dalsi pozorovani bude jesté
nutné, pokud se tyée slabého zeslizovaténi pokozky klobouku a tfené za vlhkého
pocasi, jak je popsal V. Vacek. V diskuzi o druhu mi V. Vacek (dopis z 20. III.
1947) tuto vlastnost upfesnil takto: ,Moje houby nejsou oviem vyslovené slizké,
nybrz jen lepkavé, asi jako Boletus reticulatus anebo bulbosus za destivého po-
casi. Pokud slizkosti tfené se tyce, plati totéz, co jsem jiz rekl o klobouku“. Plod-
nice, které jsem sam studoval, byly sbirdny vzdy za suchého pocasi. Proved] jsem
proto pokus s umél§m navlhéenim pokozky klobouku i tfené ve vodé. Pfitom po-
kozka klobouku se stala ponékud kluzkou, ale nikoli lepkavou nebo dokonce
slizkou, a pokozka t¥ené své vlastnosti nezménila.

Zbyva jesté pojednat o taxonomii X. moravicus. V. Vacek fadf sviij druh
na rozhrani mezi rody Boletus s. str. (resp. Tubiporus v jim pouzivaném na-
zvoslovi) a Xerocomus. Pro prislusnost k r. Boletus mluvi nadurely tren (alespoii
v mladi) a zbarveni duzniny, které neni zluté (V. Vacek, v dopisu z 20. 111. 1947).
»B. moravicus ma blize ke skupiné Boletus s. s.... nez ke skupiné Xerocomus.
Od pravych hriba lisi se vlastné jen nedostatkem sitky na treni* (V. Vacek, v do-
pisu ze 14. IV. 1947). E. Peltereau zafazuje sviij B. tumidus do rodu Boletus ve
Friesové vymezeni. E-]. Gilbert jej pak prefadil do rodu Xerocomus (v kombinaci
X. tumidus). Myslim, Ze toto zatazeni je spravné. X. moravicus mi viechny
typické makromorfologické znaky rodu Xerocomus. Jinak nema X. moravicus
v rodu Xerocomus blizkého pribuzného a je tedy predstavitelem zvlastni sckce
(Moravici, sect. nov.). Rod Xerocomus v dne$nim pojeti jiz ma dosti heterogenni
napli. Myslim, Ze jeho ohranieni neni jesté ukoncenou zélezitosti. Bude s uréi-
tosti $irsi nez je dosud v literature obvyklé. Proto bude nutno v jeho ramci vy-
tvorit vétsi pocet sekci, z nichz kazda bude pretendentem podrodu.

Xerocomus moravicus nejen neméa opravdu blizce pribuzny druh, zejména v ro-
du Xerocomus, ale ani druh podobny. Francouziti autofi sice srovndvaji B. tu-
midus s. Pelt. s Xerocomus badius, ale ani svétle zbarvené formy X. badius se
X. moravicus pfili§ nepodobaji. V. Vacek uvadi rozliovaci znaky X. moravicus
oproti Xerocomus impolitus (Fr.) Gilb., ktery mnohem vice stoji na pomezi rodi
Boletus a Xerocomus nez B. moravicus. O podobnosti X. moravicus f. pallescens
s Tylopilus felleus byla jiz zminka. O vztazich X. moravicus ke X. boudieri
Sing. (resp. k Boletus leoninus Pers. s. Boud.) se nemohu vyjadrit, protoze v dobé
zpracovivani této price jsem nemél moznost zhlédnout Boudierovo vyobrazeni
B. leoninus v Icon. mycol. Boletus leoninus, uvedeny v nadi literatufe V. Melze-
rem (1949), je nepochybné totozny s Gyroporus cyanescens (Bull. ex Fr.) Quél

Pii zpracovédni této prace jsem potieboval pomoc nejriznéjsiho druhu. Pfednosta botanického
odd. Nérodniho Muzea v Praze, ¢len-korespondent CSAV A. Pilat, DrSc., a kryptogamolog téhoz
Gstavu, dr. M. Svréek, mi zptistupnili herbafové doklady Xerocomus moravicus a rukopisné po-
znamky mykologa V. Vacka. Dr. F. Smarda, pracovnik poboky Botanického fstavu CSAV
v Brng, a inz. K. Kiiz z Brna mi svoji obétavosti a pratelskou pomoef umoznili sbérné vypravy
do Zdanického lesa v létech 1961 az 1963. Dr. F. Smarda mi zapujéil polozky X. moravicus
ze svého herbére. Brnénsky mykolog, pilny sbératel F. Valkoun mi poskytnul doklad X. moravicus
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z dalsi moravské lokality mimo oblast Zdanického lesa. Zvéénély moravsky mykolog A. Pro-
chazka dal jesté za svého Zivota k dispozici krdasnou barevnou tabuli houby, o niZz nikdy nepfestal
vEfit, Ze je a zistane ,moravskou specialitou®. Namaloval ji podle plodnic, které sbirali na lo-
kalit¢ Zdrava Voda 8. VIIL. 1961 dr. F. Smarda a F. Valkoun. Miij bratr, akademicky malif Jan
Herink, se ujal grafického doprovodu price (zejména piekreslil mikrografické kresby V. Vacka
i moje néérty a upravil pro tisk tabuli A. Prochazky). Zapijcenim literatury mi prospéla pi. M.
Charvatova a nékterymi sdélenimi z literatury V1. Skalicky, asistent Botanického tstavu Prirodo-
védecké fakulty Karlovy university v Praze. Belgicky mykolog P. Heinemann pfehlédnul fran-
couzské texty.
Viem témto pfatelim vzdivdm co nejsrde¢ndjsi diky.

Diagnoses latinae:

Xerocomus moravicus (Vacek) Herink, comb. nov.
Basionymum: Boletus moravicus Vacek, Studia botanica &echoslovaca 7 (1) : 36—37, 1946.

Xerocomus moravicus (Vacek) Herink f. pallescens f. nov.

A typo differt colore pilei et partis superioris stipitis pallide isabellino-ochraceo, qui modo
progredienti ex insolatione provenit (inveniuntur etiam carposomata juvenilia iam decolorata).
Localitas typica: ZaroSice — vicus Zdravd Voda (Moravia merid.), 4. IX. 1962 leg. J. Herink.
Typus in herbario Herink No. 580/62, cotypus in herbario Musei Nationalis Pragae asservatur.

Xerocomus Quél. sect. nov. Moravici: dermate pilei Jove pluvio non gelificante, carne pilei
et partis superioris stipitis non lutea sed alio modo colorata et numquam coerulescente, sporis
mediocribus, sub lente pallidis (paene hyalinis).

RESUME

Le bolet en question a été trouvé pour la premiére fois en France par E. Peltereau (1896).
Le champignon était une nouveauté pour le renommé maitre frangais des bolets qui, aprés étude
du champignon et de la littérature ne parvint pas a le nommer. Il consulta alors I'un des princi-
paux mycologues contemporains, E. Boudier qui, lui aussi, ne le connaissait pas a cette époque
(plus tard, Boudier I'a requ plusicurs fois de ses correspondants, V. Dupain p. ex., et l'appelé,
dans ses notes Boletus leoninus Pers. sensu Krombholz). Peltereau poursuivit ses études et quand
il put, en 1908, étudier la planche en couleurs inédite de Boletus tumidus Fr., exécuté encore
sous la direction de E. Fries, qui est déposée au Musée de Stockholm, il accepta définitevement
pour son champignon le nom de Boletus tumidus Fr. E. Boudier, dans ses derniéres années,
s'est rallié a l'opinion de Peltereau, d'autant plus qu'il a requ (de Peltereau méme) un autre
bolet qui mieux répondait a ses idées sur B. leoninus Pers. (c'est le B. leoninus de ses Icones
myc., pl. 141 bis, rebaptisé plus tard, par R. Singer, Xerocomus boudieri Sing.). Aprés de lon-
gues hésitations, E. Peltereau a publié (en 1924) la description et la figure de son bolet, sous
le nom de B. tumidus Fr.

Plus tard, le champignon a été publié encore deux fois sous le méme nom: par E.-J. Gilbert
(1936) qui en a étudié un unique exemplaire jeune récolté en Espagne, et par L. Imler (1954),
qui disposa pour son étude d'une maigre récolte des environs de Paris. Le champignon entra ainsi
dans la tradition mycologique frangaise sous le nom le Boletus tumidus Fr. sensu Pelt.

F. Kallenbach qui, lui aussi, a vu la planche originale de B. tumidus Fr. a Stockholm, est
d'un autre avis. Pour lui, le B. tumidus Fr., décrit sur la base d'une unique récolte faite prés
d'Upsala, n'est qu'une des formes de Xerocomus badius (Fr.) Kiihn, ex Gilb., forme a stipe trés
renflé (Kallenbach, 1942). L'argumention de Kallenbach est bien convaincante. Le B. tumidus
Fr. sensu Pelt. et auct. gallic. doit donc porter un autre nom! Heureusement, ce nom existe: c'est
celui de Boletus moravicus, espéce publiée en 1946 par le mycologue tchéque, V. Vacek.

J'ai étudié plusieurs fois ce joli bolet provenant d'une nouvelle localité au-dessus de Zdravé
Voda, sur les pentes méridionales de ,Zdanicky les® (localité assez proche de la localité du type
prés de Zarosice), oi il a été découvert a l'occasion de I'excursion faite pour les participants de
la Ile Session européenne de mycologie, 1. IX. 1960. Les mycologues de tradition frangaise
(p. ex. P. Heinemann de Belgique) ont alors désigné cette récolte comme Boletus tumidus Fr. au
sens de Peltereau! Plus tard, j'ai vérifié l'identité de ces deux espéces par l'analyse comparative
de la littérature, 3 Ja lumiére de mes propres observations sur le matériel-type et sur le matériel
frais récolté tant par moi-méme que par mes amis et collaborateurs. A la suite de quoi, on peut
considérer le probléme de la dénomination du champignon comme résolu: le bolet doit étre nommé
Xerocomus moravicus (Vacek) Herink,

En voici une redescription:

Xerocomus moravicus (Vacek) Herink
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Boletus moravicus Vacek, Studia botanica ¢echoslovaca 7 (1) : 36—37, 1946; Ceski Myko-
logie 4:45—47, c. fig., 1950.

Synonymie:

Boletus tumidus Peltereau, Bull, Soc. mycol. France 40:38—40, t. 1, f. I, 1924, — non Bo-
letus tumidus Fries, Hymenomycetes europaei, p. 755, 1874 (qui formam stipite tumido Xeroco-
matis badii (Fr.) Kiihn. ex Gilb. sistit — teste Kallenbach).

Xerocomus tumidus Gilbert, Les Bolets, p. 145—146, 1931; Bull. Soc. mycol. France 52 : 251,
1936. — Imler, Bull. Soc. mycol. France 70: Atlas t. 100, 1954.

Boletus (Xerocomus) tumidus Heinemann, Les Naturalistes belges 40:20 et 31, 1961.

Xerocomus moravicus (Vacek) Herink, — KoZe¥nik moravsky. 1. — Vytrusy a cys-
tidy z nalezu ZaroSice, les ,Kopanky", 20. VIII. 1945 leg. V. Vacek; zvéteno 600 X — 2. Vy-
trusy a cystidy z nalezu Zarosice, les ,Ochozy”, 26. VIII, 1945 leg. V. Vacek; zvétseno 600 X. —
3. Rezy dvéma dospélymi plodnicemi z nalezu Zdrava Voda, 4. IX. 1962, leg. ]J. Herink; skute¢.
velikost. — 4. — Vytrusy z nalezu Zdrava Voda, 4. IX. 1962 leg. ]J. Herink; zvétieno 1000 X. —
5. Basidie z téhoz nilezu, zvétseno asi 1000X. — 6. Buiky z hymenidermu tfené, z téhoz
nalezu; zvétSeno asi 1000 <. Podle naértit Vacka (1 a 2) a J. Herinka (3 aZ 6) kreslil Jan Herink.

1. et 2.: Spores et cystides a grossissement 600X (réproduction des dessins originaux de V. Va-
cek d'aprés le matériel-type, executée par Jan Herink). — 3. Coupe longitudinale de deux carpo-
phores adultes (i grand. natur.). — 4.: Spores a grossissement 1000X. — 5.: Baside 2 méme
grossissement. — 6.: Eléments du hyméniderme de la partie supérieure du stipe, a grossissement
1000X. Figg. 3 & 6 d'aprés la récolte Zdrava Voda, 4. IX. 1962 par ]J. Herink. Dessins de
Jos. Herink, exécutés par Jan Herink.
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Isolé ou subcespiteux: 2—3 exemplaires connés par la base du stipe (le plus souvent un
jeune exemplaire accroché a l'autre plus dgé), dispersé dans la station.

Caractéres morphologiques:

Petit ou moyen. Dimensions des carpophores adultes: chapeau (2) 3—6 (7) cm. de larg, a
marge débordante large de (0.5) 1—1.5 mm., assez charnu (chair (5) 7—10 (12) mm. d'épaiss.).
Tubes les plus longs (2.5) 4—6 (10) mm. de long., & pores 0.5—~1 mm. de diam., plus petits
vers la marge du chapeau. Stipe long de (3) 4—6 (7) cm., épais de 6—10 mm. au sommet et
10—16 (18) mm. au renflement de la partie inférieure.

Port plutét élancé (donc xerocomoide) que trapu (bolétoide).

Chapeau hémisphérique 4 marge enroulée et apprimée au stipe dans la jeunesse, convexe
pulviné & maturité, puis i centre applani ou légérement déprimé, parfois tout étalé, régulier,
quelquefois un peu radialement ondulé dans la vieillesse; assez charnu, & marge brusquement
amincie, débordante et stérile en dessous, primitivement enroulée, puis horizontale ou rabattue en
dessous, quelquefois méme apprimée aux pores des tubes, rélevée par places dans la vieillesse
Revétement non séparable, méme dans la viellesse, finement tomenteux, sec (tout au plus un peu
lubrifié par 1'humidité), entier, puis progressivement rompu-aréolé du centre vers la marge
(surtout par temps sec), mat, brun orangé assez clair (roux — Code de Séguy No. 192, ou ocre
d'Alger — C. S. No. 193), quelquefois a reflet cuivré, tendant a se décolorer du centre vers la
marge, devenant isabelle ocracé a ocracé terne par l'exposition i la lumiére. Hypoderme concolore.

Tubes bien séparables de la chair du chapeau a maturité, verticaux, trés courts dans la
jeunesse, puis s'allongeant généralement et atteignant la plus grande longueur prés du stipe, sub-
cylindriques, mais dilatés au sens radial pour les tubes les plus proches du stipe (qui ont alors
les parois radiales sublamelleuses, a arétes déprimées-émarginées) adnés au stipe et décurrents
par les parois radiales, a pores convexes, labyrinthés-subsineux et rapprochés dans la jeunesse,
puis un peu applatis, glabres. Couleur des parois et des pores primitivement trés pile, créme; puis,
les pores deviennent jaunitre (chamois) avec un léger reflet isabelle carné qui se présente par
places ou envahit toute la surface des pores, jaune clair (cadmium ou citron) a pleine maturité,
enfin géneralement un peu olivacé jaunitre, ne changeant jamais de couleur au toucher ou a la
coupe. Pores ronds ou plus ou moins déformés, radialement allongés tout prés du stipe, plus
petits prés de la marge du chapeau.

Sporée vert jauniatre assez clair.

Stipe central, rarement subexcentrique chez les vieux carpophores, primitivement fusiforme
a4 sommet moins rétréci que la base qui est longuement pointue-radicante, quelquefois trés renflé
et & base relativement courte, plus élancé a maturité, méme subcylindrique dans les parties su-
périeurs, mais toujours renflé vers la partie inférieure et pointu i la base, droit ou légérement
courbé, quelquefois a base plus on moins étranglée; au sommet, il y a quelques veines longitudi-
nales (avec de trés rares anastomoses obliques) qui deviennent plus tard des cdtes, quelquefois
tuberculeuses par places. Revétement trés finement tomenteux, toujours sec, primitivement enticr,
puis rompu en flocons trés fins dans la partie supérieure et plutét poli vers la base, mat, jaune
pale (paille ou ocracé clair), a sommet isabelle carné ou isabelle chez les jeunes, ocracé terne
a maturité, plus foncé vers la base. tendant i se décolorer vers ocracé isabelle pile ou ocracé
pile par l'influence de la lumiére. Cordons mycéliens trés nets, blanchitres.

Chair du chapeau assez compacte, molle (surtout dans la viellesse), peu succulente, mate
a la coupe mais avec un léger éclat soyeux quelque temps aprés, entiérement orangé ocracé dans
la jeuncusse (de la méme couleur que le revétement du chapeau, mais beaucoup plus claire), plus
pile dés la maturité, surtout au passage vers la chair du stipe, presque blanchitre, ne changeant
pas de couleur & la coupe. Chair des tubes molle, assez succulente, de couleur pile, sans aucun
changement a la coupe, Chair du stipe fibreuse, pleine, assez fissile (au sens lengitudinal),
assez rigide (surtout dans I'extréme base), peu succulente (mais un peu imbité par l'eau sous la
surface du sommet chez les exemplaires jeunes et bien frais), d'un léger éclat soyeux, primitive-
ment concolore a la chair du chapeau, puis palissant dans la partie supérieure (jusqu' a créme
blanchatre) et fongant a la base (ocracé orangé ou ocracé sale), ne changeant pas de couler a la
coupe. Le rétrécissement de la chair par la dessication est en général relativement minime.

Caractéres micromorphologiques:

Hyphes non bouclées.

Trame du chapeau composée d'hyphes enchevétrées en tous sens, ramifiées, hyalines, a
articles cylindriques ou allantoides, (7) 10—20 (22) u d'épaiss.

Trame des tubes a médiostrate assez régulier, formé d'hyphes peu ramifiées, a articles
longs, cylindriques, larges de 5—10 g, & contenu homogéne ou vacuolisé, hyalin; hyphes latérales
recourbées vers' I'hyménium. Dans le médiostrate, il y a quelques hyphes oléiféres, vasiformes,
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présentant quelques varicosités, larges de 5—7 u (et jusqu'a 10 g aux varicosités). Sous-hy-
ménium mince, rameux, hyphes 3—4 u de larg.

Basides d'abord claviformes, & sommet largement arrondi (rarement subcapité), puis clavi-
formes-allongées a3 sommet un peu obtus, 32—48 X 10—12 (14) u, tétrasporiques, quelques-unes
bisporiques; stérigmates normaux, longs de 4—5 (6) u.

Spores ellipsoides. Contour latéral elliptique assez étroit, aréte interne plus ou moins (mais
légérement) déprimée au-dessus du hile, aréte interne obliquement rétrécie vers le hile; les plus
grosses spores, provenant vraisemblablement de basides bisporiques, ont les deux arétes un peu
déprimées vers le sommet. Contour frontal elliptique assez étroit, présentant un rétrécissement
symétrique a la base (prononcé surtout chez les grandes spores). Apicule oblique, trés petit. Spores
normales mesurant de (8) 9—10 (12) X 5—5.5 u au contour latéral, les plus grosses spores
jusqu'a 19—20 X 6—7 u; les spores sont donc calibrées, le plus souvent 2fois plus longues
que larges. Membrane mince, lisse, verditre jaunitre trés pile, presque hyaline; apicule nettement
hyalin. Les spores peu mires contiennent 1—2 gouttelettes huileuses tandis que celles qui sont
bien miires ont généralement une seule goutte sphérique ou ellipsoide assez grande, hyaline et
réfringente.

Cystides.(seulement hyméniales) éparses, plus agglomérées prés des orifices des tubes,
lagéniformes 4 sommet simplement arrondi, & membrane mince, hyaline, non incrustée, (30)
40—-60 X (6) 8—12 u.

Revétement du chapeau du type trichoderme: les chaines d'articles sont enche-
vétrées en tous sens, composées d'articles cylindriques ou un peu allantoides, droits ou courbés,
longs de 30 -50 u et plus, larges de 7—15 y; les articles terminaux sont plus courts, largement
clavés, piriformes allongés ou de forme d'un sac allongé, larges de 24 x4 env. Le contenu de tous
ces éléments est homogéne ou vacuolisé par endroits (ou un peu grumeleux), jaune ocracé, Hyphes
hypodermiques semblables, a contenu plus foncé,

Trame du stipe formée d'hyphes longitudinales, pour la plupart paralléles, i articles
cylindriques ou un peu rétrécis aux cloisons, longs, 7—16 u d'épaiss., 4 memb-ane mince, hyalire,

Revétement du stipe du type hyméniderme, surtout dans la partie supérieure du
stipe; ¢léments en palissade, plus ou moins clavés, quelques-uns 4 sommet pointu, 36—48 X 5—
—7 u, a grosses vacuoles teintées de brun clair, Cellules basidiformes trés rares.

Hyphes des cordonnets mycéliens paralléles, teés fines, 2—4 yu de larg., hyalines, sans boucles,

Caractéres biochimiques:

Pas de changement de la couleur au toucher ou i la coupe. Les couleurs persistent aussi aprés
la dessication, devenant — il est vrai — un peu ternes, surtout sur les tubes.

Odeur trés faible, agréable, rappelant un peu celle de Boletus edulis, ne s'intensifiant pas
pendant de la dessication.

Saveur peu distincte, rappelant celle de Boletus edulis trés affaiblie ou celle de la pulpe
du chou-rave, sans trace d'amertume.

Comestible!

Réactions macrochimiques: Ammoniaque: revétement du chapeau rosé terre
cuite assez prononcé par les vapeurs, orangé abricot par le liquide; méme réaction sur la chair
du chapeau, mais les tubes et la chair du stipe ne donnent pas cette réaction. — Soude (ou
potasse) caustique (5—10%): rouge terne sur les revétements du chapeau et du stipe,
orangé terne sur la chair et surtout sur les tubes. — Acide sulfurique (conc.): orangé
rouge sur le revétement du chapeau, orangé rosé sur la chair qui devient plus tard plus clair et
stable. — Acide nitrique (conc.): brun chdtain clair, puis chitain orangé sur le revé-
tement du chapeau, orangé brunitre sur la chair (moins prononcé dans la chair du stipe), puis
orangé rosé stable. — Acide chlorhydrique (conc.): orangé abricot sur le chapeau,
jaune orangé sur la chair (plus pile dans le stipe), puis orangé rosé stable. — Sulfate de
fer (10%): réaction gris vert assez lente sur le revétement du chapeau et sur la chair, plus
prononcé sur les tubes; tache de réaction exposée aux vapeurs d'ammoniaque devient plus foncé,
bleu vert saturé. — Nitrate d'argent (10%): chair du chapeau seulement au-dessus des
tubes et la base des tubes vert sombre (réaction assez tardive). — Sol. de Lugol: seuls
les tubes avec la chair adjacente du chapeau deviennent vert olive saturé. Réaction négative
avec: teinture de gaiac, benzidine, gaiacol, phénol, «-naphtol, ré-
sorcine, hydroquinone, pyrogallol, aniline (huile ou solution alcoolige
a 10%), amidopyrine et formol. — Sulfoformol: chair orangé pile terne, puis
devenant orangé rosé clair, tubes jaune orangé (effet de l'acide sulfurique?). — Sulfovanil-
line (fraiche): chair et tubes réagissent instantanément par une gamme de couleurs, de jaune
chrome clair 4 orangé abricot, rouge carmin; puis, la chair se décolore et passe i orangé incarnat
ou orangé rosé stable, les tubes devenant jaune orangé.
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Caractéres écologiques et cénologiques:

Croit dans les foréts de feuillus, surtout dans les chénaies mélées avec d'autres arbres feuillus,
p. ex. des charmes, plutét sur sol riche en humus, Les carphophores poussent sur sol nu ou
couvert de mousses (Polytrichum sp., p. ex.). Le champignon est peut-étre symbiotrophe! La
localité de Zdravda Voda porte un individu de Querceto-Carpinetum poaetosum nemoralis Klika;
le champignon y croit plutdt dans les parties les plus éclairées. Il y est accompagné par une
série des champignons thermophiles, surtout des bolets et des russules.

Le champignon fructifie surtout a la fin de 1'été et au début de l'automne (donc VIII-IX),
si les conditions générales pour la poussée des champignons sont favorables.

Variabilité:

Le champignon est peu variable. Quant 4 la forme, le stipe est plus ou moins renflé, surtout
dans la jeunesse. Je n'ai jamais vu les exemplaires digés a stipe manifestement conique, mention-
nés par Peltereau. La coloration rousse du chapeau et du stipe est assez sensible a la lumiére.
Les parties du carpophore exposées a la lumiére (surtout en plein soleil) se décolorent rapidement,
devenant entiérement isabelle ocracé ou ocracé. Cette forme accidentelle, rappelant assez Tylopilus
felleus par la coloration générale, peut étre désignée comme f. pallescens . nov.

Distribution géographique:

Jusqu'ici le champignon a été récolté plusieurs fois en France et une fois en Espagne. Les
localités de tchécoslovaquie sont bien plus abondantes. 1] n'est pas rare sur les pentes méridio-
nales des collines de ,Zdanicky les* qui appartiennent i une zone gréseuse des Carpathes occiden-
tales. Pour le moment, on ne peut pas dire s'il s'agit d'un élément a répartition méridionale.

Nous donnons ici les localités tschécoslovaques, toutes en Moravie: 1. bordure méridionale
de la forét de ,Zdénicky les* (alt. max. de 437 m) prés de Zarosice, récolté plusieurs fois dés
1931 par V. Vacek: p. ex. dans la foret ,Kopanky®, 20. VIII. 1945 (PR No. 203553); dans la
forét .Ochozy®, chénaie, 26. VIII. 1945 (PR No. 203552, type!); 25. VIIL. 1949 (PR
No. 203551). — 2. Entre Zarosice et Zdrava Voda, chénaie, 6. VII. 1953, réc. par F. Smarda
(Herb. Smarda). — 3. Zdrava Voda prés de Zarosice, 1. IX. 1960, réc. par. ]J. Herink et par
d'autres mycologues (Herb. Herink No. 780/60, Herb. Smarda); 26. VII. et 8. VIII. 1961, réc.
par. F. Smarda et F. Valkoun (Herb. Smarda); 23. VIIL. 1962, réc. par ]J. Lazebnicek (Herb.
Herink No. 419/62); 4. IX. 1962, réc. par ]J. Herink (Herb. Herink No. 572/62 — f. typique
et No. 580/62 — f. pallescens Herink); 26. VIII. 1963 réc. par ]J. Herink, ]J. Lazebnitek et
F. Smarda (Herb. Herink No. 508/63, Herb. Smarda); 4.1X. 1963, réc. par Mme K. Koncerovi,
F. Smarda et F. Valkoun (Herb. Smarda); 19. IX. 1963, réc. par F. Smarda et F. Valkoun
(Herb. Smarda). — 4. Brno-Retkovice, forét ,Baba“ (350 m. alt.), chénaie mélée avec d'autres
arbres feuillus, 7. VIIL. 1960, réc., par F. Valkoun (Herb. Herink No. 1738/60).

Taxonomie:

Le champignon est un Xerocomus typique. Néanmoins, dans le cadre du genere, il n'est
apparenté a aucune autre espéce. Il représente une section spéciale lu genre, la section Moravici
sect. nov., qu'on peut caractériser ainsi: revétement sec du chapeau, chair sans teinte jaune et
sans bleuissement, spores trés piles sous le microscope.

(J'exprime mes meilleurs remerciements a M. P. Heinemann de Bruxelles (Belgique) qui
a aimeblement revu les textes frangais).
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Leptonia lepidissima sp. nov.

Mirko Svréek

Je popsan novy druh z pribuzenstva Rhodophyllus (Leptonia) cyanulus (Lasch ex
Fr.) Kiihn. et Romagn. (Syn.: Nolanea coelestina sensu Bres.), sbirany autorem v ol3i-
né¢ v jiznich Cechach.

Species nova Leptonia lepidissima ex affinitate Rhodophylli (Leptoniae) cyanuli
(Lasch ex Fr.) Kiihn. et Romagn. (Syn.: Nolanea coelestina sensu Bres.) in alneto
paludoso Bohemiae meridionali lecta, describitur.

V fijnu 1963 nalezl jsem na Pisecku v jiznich Cechich drobny, zato viak na-
padné slicné zbarveny druh rodu Rhodophyllus (resp. Leptonia), ktery se mi ne-
podatilo uréit, prestoze jde o houbu tak vyznaénou. Popisuji ji proto jako novy
druh:

Leptonia lepidissima sp. nov.

Klobouk 8—12 mm v priiméru, 3iroce zvoncovity s vrcholkem skoro pri-
Spicatélym, ale bez zfetelné bradavky, na okraji rovny nebo jen slabé lupeny pie-
sahujici (sotva podvinuty), tence masity, nehygrofanni, i za vlhka bez prosvita-
vych lupenti, cely stejnomérné intensivné tmavé modrofialovy, slabé lesk-
ly, pfi silnéj$im zvétSeni zretelné tmavéji radidlné vlaknity, skoro drsny, ale ne-
Supinkaty; okraj klobouku je zten¢eny a hladky.

Tren 30—35 X 1—1,2 mm, stejné tlusty, pfimy, na spodu se stopami bilého
mycelia, po celé délce stejné jako klobouk intensivné tmavé modrofialové
zbarveny, zcela lysy (ani pod lupeny neni popradeny ¢i ojinény), hladky,
pouze pri silnéj$im zvétSeni velmi slabé stejnobarevné vlaknity.

Lupeny profidlé (L =16—20,1 =1—4), jen mirné bfichaté, u tfené
slabé vykrojené a kratce sbihavé, bélavé (bez jakéhokoliv modrého odstinu),
pozdéji jen velmi lehce nartizovélé; ostfi je stejné zbarvené, rovné celé.

Duznina bez pachu.

Basidie 25—35 X 8—11 y, (excl. sterigmata 2,5—4 u dlouhd), tetraspo-
rické. Mezi basidiemi se na ostfi lupent ojedinéle vyskytuji valcovité cheilocystidy
s vrcholkem tupym nebo az kyjovité ztlustélym, tenkoblanné, bezbarvé, s obsahem
husté a drobné zrnitym, presahujici nad basidiemi 30—35 u a 8 u §iroké.

Vytrusy 10—12 X 6,5—8 u, podlouhlé, tupé hranaté, 6 —8hranné, s rohy
vétSinou dosti tupymi, se zfetelnym apikulem 1,5 u dlouhym, s jednou, Fidéeji se
dvéma vét§imi kapkami, pod mikroskopem velmi bledé, skoro bezbarvé.

Hyfy tramy lupeni 6—9 u tlusté, tenkoblanné, bez prezek, bezbarvé,
hladké.

Pokozka klobouku je slozena z vilcovitych az Siroce vilcovitych hyf
13—30 u tlustych, tenkoblannych, oddédlené septovanych, radidlné sestavenych,
bez prezek, vyplnénych modrofialovym vakuoldrnim pigmentem, s blanou bez
membranosniho pigmentu. Mezi hyfami pokozky klobouku jsou hojné roztrousené,
bezbarvé krystalky az 20 u velké (osmistény).

Obé nalezené plodnicky vyrustaly jednotlivé mezi drobnymi tlejicimi vétévkami
a spadanym listim Alnus glutinosa, v ol3iné zvané U dubu" v lese ,Kovéarka“
za Vribskem nedaleko Cimelic (jiz. Cechy), 20. X. 1963.

Poznamky. Jde o druh zfejmé pribuzny Rhodophyllus (Leptonia) cyanulus
(Lasch ex Fr.) Kiihn. et Romagn. (1953, p. 207), ktery je uvedenymi autory
ztotoziiovan s Nolanea coelestina (Fr.) v pojeti Bresadoly (1930, tab. 590°), za-
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timco Rhodophyllus coelestinus (Fr.) v pojeti Kiihnera a Romagnesiho je pova-
Zovan za jiny druh. Dennis, Orton a Hora ve svém znimém katalogu britskych
Agaricales (1960, p, 103 a 180) podrzuji Leptonia coelestina (Fr.) P. D. Orton
ve smyslu Friese a Cooka (pficemz podotykaji, Ze je tieba tento druh ovérit) a
houbu Bresadolovu povazuji za rozdilnou, dosud v Anglii nezjisténou, podobné
jako Rhodophyllus coelestinus sensu Lange a Kiihner et Romagnesi. Pfitom sou-

p 90

Leptonia lepidissima Svréek — Triavni¢ka modrofialova. Plodnice, vytrusy, cheilocys-
tidy (?) a hyfy pokozky klobouku s krystaly. — Carposomata, sporae, cheilocystidia (?), hyphae
epicutis cum crystallis. M. Svréek del.

casné jak Orton, tak Kiihner a Romagnesi se u Leptonia coelestina dovolavaji
Friesova vyobrazeni tohoto druhu v jeho Icones (1838, tab. 100%). Také Rhodo-
phyllus coelestinus sensu Lange (tab. 79 E) nepokladaji Dennis, Orton a Hora
za totozny s Friesovym, ale rozdilny jak od druhu Bresadolova, tak Kiihnerova a
Romagnesiho.

Z uvedeného je zrejmé, jak svizelné je feSeni otazky spravného pojmenovani
druhii této skupiny, smérodatné viak je to, ze zddny z nich nelze ztotoznit s vyse
popsanym nalezem. Jak popis, tak vyobrazeni R. cyanulus v citovaném dile Kiih-
nera a Romagnesiho, podobné jako popis a barevna tabulka Nolanea coelestina
v Bresadolové Iconographii se lidi fadou znaki, takze lze dostateéné Leptonia le-
pidissima od Rhodophyllus cyanulus (neboli Nolanea coelestina s. Bres.) rozlisit.
jsou to predev§im: jiny tvar klobouku, odéni jeho pokozky, stejné zbarvené ost¥i
lupenti, které jsou pomérné tizké a nikdy nejsou namodralé a po celé délce lysy
tfeni; také duznina neni ,subfarinacea" jak pro Nolanea coelestina udava Bresa-
dola. Celkové zbarveni je rovnéz zivéjsi, nez jak lze soudit z popisii i vyobrazeni
srovnavaného druhu. O Leptonia euchroa, ktera se celkem vzacné vyskytuje také
v ol$indch na mechatych bazich olsi, sta¢i poznamenat, ze plstnaté Supinkatou po-
kozkou klobouku a modre zbarvenym ostfim lupenit patfi do zcela jiné skupiny
rodu Leptonia.

Leptonia lepidissima sp. nov.

Pileus 8—12 mm diam., late campanulatus centro subacutus sed non papilla-
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tus, margine integer, haud involutus, attenuatus, tenuiter carnosus, non hygrophanus (lamellis
non pellucidis), totus aequaliter pulchre obscuro cyaneo-violaceus, paulisper nitidulus,
sub lente distincte obscure radiatim fibrillosus, subscaber sed sine squamulis.

Stipes 30—35 X 1—1,2 mm, rectus, tenuis, basi non incrassatus, mycelio niveo parce in-
structus, totus pileo concolor, i.e. obscure cyaneo-violaceus, laevis, nudus, sub lente
tantum inconspicue fibrillosus.

Lamellae distantes (L = 16—20,1 = 1—4), haud ventricosae, leviter emarginatae, bre-
viterque decurrentes, albidae (numquam tinctu coeruleo), denique pallide roseolae, acie con-
colore, integro instructae.

Caro inodora.

Basidia 25—35 X 8—11 u (excl. sterigmata 2,5—4 u longa), tetraspora.

Cheilocystidia sparsa, cylindracea, obtusa vel clavata, tenuiter tunicata, hyalina, intus
dense minuteque granulosa, basidia 30—35 u superantia, 8 u crassa.

Sporae 10—12 X 6,5—8 u, oblongae, obtuse angulatae (6—8), apiculo distincto 1,5 pu
longo instructae, uni-, rarius biguttulatae, subhyalinae.

:lyphac tramales lamellarum 6—9 u crassae, tenuiter tunicatae, efibulatae, hyalinae,
nudae,

Cutis pilei e hyphis cylindraceis 13—30 u crassis, tenuiter tunicatis, remote septatis,
paralellibus, efibulatis, nudis, intus cum pigmento cyaneo-violaceo in vacuolis. Inter hyphas
crystalla copiosa usque ad 20 u longa hyalina adsunt.

H ab. solitaria in ramulis putridis foliisque deiectis Alni glutinosae in alneto paludoso: Vrab-
sko prope Cimelice, Bohemiae meridionalis, 20. X. 1963, leg. M, Svréek (typus in herb. PR)

Adnotationes. Species ex affinitate Rhodophylli (Leptoniae) cyanuli (Lasch, ex Fr.)
Kiihn. et Romagn., sed forma pilei, indumento, stipite nudo, lamellis albidis, acie concoloribus,
sat angustis (non ventricosis), coloreque laetiore, discrepat.
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Staronovy choros Tyromyces gloeocystidiatus Kotl. et Pouz. —
bélochoro$ nahoikly

Tyromyces gloeocystidiatus Kotl. et Pouz. sp. nov. — A Name for an Old
Polypore

Frantisek Kotlaba a Zdenék Pouzar*)

Autofi popisuji novy druh chorost Tyromyces gloeocystidiatus Kotl. et Pouz. sp.
nov., vyznalujici se gloeocystidami v hymeniu a hofkou chuti, ktery nebyl dosud
spravné pojmenovdn a je znam zatim v literature nejcastéji pod jménem Polyporus
trabeus Rostk. s. Bres. a Bourd. et Galz. Srovnédvaji rozliSovaci znaky nejblize pii-
buznych druhii, hlavné Tyromyces fragilis (Fr.) Donk, zdvérem uvadéji roziifenf T.
gloeocystidiatus a jeho lokality podle dokladi v Eeskoslovenskych herbatich.

The authors describe a new species of polypore, Tyromyces gloeocystidiatus, cha-
racterized by gloeocystidia in the hymenium and bitter taste, which has been pre-
viously placed under Polyporus trabeus Rostk. s. Bres. and Bourd. et Galz. in the lite-
rature. A. comparison of diagnostic characters is made with similar species, chiefly
Tyromyces fragilis (Fr.) Donk, and the paper concludes with the distribution of T.
gloeocystidiatus and a list of localities based on material preserved in Czechoslovak
herbaria,

Choros Tyromyces gloeocystidiatus Kotl. et Pouz. sp. nov., ktery je dosud znidm
v mykologické literatute hlavné pod jménem Polyporus trabeus Rostk. sensu Bres.
a Bourd. et Galz., byl doneddvna v Ceskoslovensku (a i leckde jinde) skoro ne-
znamy, ackoliv u nas i ve vétsi ¢asti Evropy roste celkem dost hojné. Je tomu
tak proto, ze byl béiné zaménovan za jiné druhy. Teprve pii prilezitosti
II. sjezdu evrop. mykologi v Praze nds nékteri zahranic¢ni specialisté (M. A.
Donk, J. L. Lowe, P. K. C. Austwick) upozornili na diakritické znaky tohoto
druhu, které byly kratce predtim publikoviany (Lowe et Lundell 1956). 1'yro-
myces gloeocystidiatus Kotl. et Pouz. je choro§ z blizkého pribuzenstva T. fragilis
(Fr.) Donk, se kterym byl pravé nejcastéji zaméfiovan, stejné jako v ponékud
mensi mire i s jingymi druhy, napt. T. undosus (Peck) Murr., T. albobrunneus
(Romell) Bond. apod.

Tyromyces gloeocystidiatus Kotl. et Pouz. sp. nov. — Bélochoro§ na-
hoikly

Tyromyces gloeocystidiatus Kotl. et Pouz. in Jahn, Westfilische Pilzbriefe 4:45—47, 1964
(1963); Domanski, Fragm, flor, geobot.)10: 81—88, 1964 (publ. invalid., absque diagn. lat.).

Synonymia:
Polyporus hygrophanus Romell, Svensk bot. Tidskr. 20: 18—19, 1926 (nomen invalidum — pro-
visorium).

Polyporus separabilis Velenovsky in herb. (vide etiam Pilat, Atlas Hub evrop. 3:176, 1938 —
in synon.).

Malapplicationes:

Polyporus trabeus Rostk. sensu Bresadola, Ann. mycol. 6: 37, 1908; Lowe et Lundell, Pap. Mi-
chigan Acad. Sci., Arts Lett., 41 : 21—24, 1946. — Non orig. Rostkovius in Sturm, Deutsch-
lands Flora, III. Abt. Die Pilze Deutschlands 10:59—60, 1830, tab. 28, q.e. T'yromyces
lacteus.

*) Botanicky dstav Ceskoslovenské akademie véd, Prihonice u Prahy, zdmek.




CESKA MYKOLOGIE 18 (4) 1964

Leptoporus trabeus (Rostk. s. Bres.) Bourdot et Galzin, Bull. Soc. mycol. France 41 :123, 1925;
Hyménomycétes de France p. 541 —542, 1928 (sensu Bresadola, non orig. Rostkovius).
Tyromyces trabeus (Rostk. s. Bres.) Parmasto, Tr. bot. Inst. Komarova AN SSSR, ser. 2, Spor.
Rast., fasc. 12:232, 1959; Domanski, Monogr. bot. 15:313, 1963 (sensu Bresadola, non

orig. Rostkovius).

Chaetoporellus trabeus (Rostk. s. Bres.) M. P. Christiansen, Dansk bot. Arkiv 19 (No. 2) : 351—
--352, 1960 (sensu Bresadola, non orig. Rostkovius).

Leptoporus trabeus var. resupinatus Bourdot et Galzin, Hyménomycétes de France p. 542, 1928.

Polyporus lowei (Pilat) Lundell in Lundell et Nannfeldt sensu Lundell, Fungi exs. Suec., fasc.
53—54, No. 2619, 1959 — typo excl., non orig. Leptoporus lowei Pilat ex Pilat, Sborn. Nar.
Mus. Praha, B, 9:101, 1953.

Tyromyces fragilis (Fr.) Donk, Meded. nederl. mycol. Ver. 22 : 148—150, 1933 (pro parte).

Leptoporus fragilis (Fr.) Quél; Pilat, Atlas Hub evrop. 3:176—178, 1938 (pro parte); Do-
manski, Fragm. flor. geobot. 7, pars 1:207, 1961 (sensu Domanski, non orig.),

Leptoporus undosus (Peck) Pilat, Atlas Hub evrop. 3:189—190, 1938 (pro parte minor); Do-
maiiski, Fragm. flor. geobot. 7, pars 1:208—209, 1961 (non orig.).

Poria notata Overholts sensu Lowe, Bull. New York state Coll. Forestry Syracuse Univ. 19
(No. 2) : 69—70, 1946 (non orig. Overholts 1942 — fide Lowe et Lundell 1956).

Tyromyces albobrunneus (Romell) Bondarcev sensu Kotlaba et Pouzar, Ces. Mykol. 10 : 59—63,
(non oriz. Romell 1911).

Icones: Domafiski 1961, p. 208, fig. 4 (ut Leptoporus undosus), fig. 5 (ut L. fragilis) —
microgr., fig. a, b (ut L. undosus) — photo; Domanski 1964, p. 82, fig. 1 — microgr.
Christiansen 1960, p. 351, fig. 348 (ut Chaetoporellus trabeus) — m crogr. Jahn 1964, p. 15,
fig. 2c et f, p. 122, fig. 24, p. 127, fig. 35 et p. 130, fig. 47 infer. — photo et microgr.
Kotlaba et Pouzar 1956, p. 60 et 62 (ut Tyromyces albobrunneus) — photo. Lowe et Lun-
dell 1956, p. 25, tab. 1 (ut Polyporus trabeus) — photo et microgr.).

Parmasto 1959, p. 233, fig. 8 (ut Tyromyces trabeus) — microgr.

Carposomatibus pileatis, effusoreflexis usque resupinatis, annuis, Pileis 0,3—3 cm
latis, 1—6 cm longis et 3—20 mm crassis, margine acutis; superficie pilei tomentosa usque
glabra, raro tenuiter setulosa, azonata usque leviter zonata, nonnumquam subfiliter radial ter
corrugata; colore primum albo, postea subochraceo usque flavide-brunneo, aetate rarissime sordide
rubrobrunneo. Contextu colore albo, vivo molli, fragiliter carnoso, sicco fragiliter cretaceo.
Sapore amaro (non stiptico), odore inconspicuo. Tubulis 1—5 (—8) mm longis, prima
candidis, postea alboflavidulis. Poris albis, sicco nonnumquam leviter brunnescentibus, tactu
nonnumquam flavescentibus (nec brunnescentibus), statu vivo angulato-rotundatis, 2—4 ad 1 mm,
vi FeSOy leniter paulum viridantibus.

Systemate hypharum monomitico ex hyphis fibulatis, hyalinis, tenuiter tunicatis,
2,3—4,8 u latis, nonnumquam plasmate lucem frangente, sacpius plasmate diluto. In hymenio
adsunt gloeocystidia saccata vel lageniformia, 11—20 (—27) X 4,5—7 u, basi in pedunculum
prolongata, tenuiter tunicata vel parte centrali membrana incrassata instructa, plasmate lucem
frangente impleta, Basidiis cylindraceo-clavatis, tenuiter tunicatis, 11—18 X 4—4,5 u, tetra-
sterigmaticis, sterigmatibus tenuibus, rectis, 2,3—4,5 u longis. Sporis (4—) 4556 (—6) g,
anguste allantoideo-cylindraceis, laevibus, tenuiter tunicatis, hyalinis, haud amyloideis, acyano-
phileisque.

Holotypus: Bohemia meridionalis, Kleni prope Benefov nad Cernou, ad codicem Pini
silvestris, 31. X. 1963 leg. F. Kotlaba et Pouzar (PR 203596).

Tyromyces fragilis (Fr.) Donk, qui huic speciei novae proxime affinis est, praecipue absentia
gloeocystidiarum, superficie pilei strigosa, sapore grato et coloratione pororum tactu fuscobrunnea
discrepat,

Plodnice jsou kloboukaté, polorozlité nebo az zcela rozlité, jednoleté. K 1o-
bouky jsou 0,3— 3 cm, §iroké, 1—6 cm (i vice) dlouhé a 3—20 mm tlusté,
s okrajem ostrym, na povrchu plstnaté az jemné chlupaté, vzacné i jemné 3tétinaté,
nékdy naznacené tmavéji zonované, jindy viak bez pasi, u nékterych plodnic na
povrchu radidlné jemné vrascité, u jinych hladké, v mladi cisté bilé, pozdéji na-
okrovélé az zlutohnédé, ve stafi vyjimeéné az §pinavé Cervenavé hnédé. Zcela roz-
lité plodnice jsou az 10 cm i vice dlouhé a 5—8 cm §iroké, jen vyjimecné splyva-
jici ve vétsi povlaky, na okraji bud s vyraznym, bile plstnatym valem, anebo pfi-
tiskle tlusté byssoidni.

Duznina je bild, za ziva mékka, kiehce masitd, jemmé vlaknita, za sucha
zna¢né drobivé kiehkd, takZze se dd v prstech lehce rozemnout na jemny bily
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prasek; chuf duZniny je u vétSiny plodnic vyrazné& trpce hotkd (nikoliv v3ak
stahujici), viiné slabé houbova, nevyrazna.

Rourky jsou 1—5 (8) mm dlouhé, zprvu cisté bilé, pozdéji nazloutlé az
svétle okrové. Rourky nékterych mladych exempléiii po doteku Zloutnou; avsak
nehnédnou. Péry jsou stejné zbarvené jako rourky, okrouhle prihranatélé nebo
i slabé dedaleoidnf, na exsikatech protdhlé az i roztrhané, 2—4 na 1 mm, pod
lupou jemné brvité zoubkaté.

Reakce na zelenou skalici je velice slabd; po delsi dobé svétle zelena, ze-
jména na pomackanych mistech.

Hyly jsou tenkosténné, se sténou bezbarvou, neamyloidni, s pfezkami, nékdy
naplnéné svétlolomnou plazmou, jindy s plazmou fidkou, nesvétlolomnou, v rour-
kach 2,3—4,3 u, v duzniné 2,8 —4,8 u siroké. Hyfovy systém monomiticky.

V hymeniu se nachizeji gloeocystidy, které jsou vétsinou tenkosténné,
jen nékdy ve stfedni ¢asti s ponékud ztlustlou sténou, neinkrustované, ponékud
nepravidelného tvaru, véts§inou vakovité nebo lahvicovité, nékdy kapkovité, jindy
hruskovité apod., dole vybihajici v prodlouzenou zazenou cast, obvykle 11—20
(27) x 4,5—7 u veliké. Gloeocystidy jsou naplnény silné svétlolomnou plazmou,
ktera je v bazalni ¢asti ¢asto jakoby srazena, takZe vznikd mylny dojem, Ze jsou
naspodu tlustosténné.

Basidie jsou valcovité kyjovité, k bazi klinovité pozvolna zizené, tenko-
sténné, 11—18 X 4,45 u veliké, se ¢tyfmi tenkymi pfimymi sterigmaty, 2,3—
—4,5 u dlouhymi.

Vytrusy jsou (4—), 45—56 (—6) X 1,6—1,8 u veliké, tzce vélcovité,
mirné prohnuté (alantoidni), hladké, bezbarvé, neamyloidni a acyanofilni.

Variabilita a morfologie

Jak vyplyva z popisu, fada znaki T'yromyces gloeocystidiatus do zna¢né miry
kolis4, pocinaje jiz tvarem, velikosti i hojnosti gloeocystid, typickych pro
tento druh. Tyto gloeocystidy, které se nékdy ponékud podobaji velkym basidiim
s dosud nevyvinutymi sterigmaty, se lisi podstatné svétlolomnéjsim obsahem a
obvykle téz vétsi sitkou. Také jejich tvar znaéné kolisd. Svétlolomny obsah vy-
plituje obvykle celou gloeocystidu, avsak v nékterych pripadech byva v zuzené
¢asti na bazi srazeny, takZe vznikd mylny dojem, Ze gloeocystidy jsou naspodu
tlustosténné, jak je kresli Lowe et Lundell (1956), Christiansen (1960), Jahn
(1964) a Domanski (1964). Gloeocystidy vSak jsou v podstaté tenkosténné.
U vétsiny materidlu byvaji hojné, aviak vyskytuji se i plodnice s ridkymi nebo
velice vzacné se vyskytujicimi gloeocystidami, takZe musime udélat opakované
vice preparati s radou fezi, abychom je nalezli. Jejich pfitomnost vsak povazu-
jeme za hlavni diakriticky znak Tyromyces gloeocystidiatus.

Povrch klobouku byva obvykle hlad k¥, jen nékdy jemné plstnaté zdrsnély a
zcela vyjimecné i Stétinaty, a jeho barva kolisa od zcela bilé pres okrovou (coz
je nejcastéj§i zbarveni) az vzacné do Spinavé Cervenavé hnédé. Také naznacené
zonovani na povrchu klobouku, které je dosti typické pro tento druh, miize nékdy
zcela chybét a vyskytnou se naopak pripady, ze na povrchu klobouku jsou jemné
radialni zilky.

Konzistence plodnice je skoro vzdycky velice krehka (coz je typické pro
tuto houbu), takze se za sucha velmi lehce drobi mezi prsty az na jemny, jakoby
kiidovy prasek. Herbarové polozky se proto i pfi opatrném zachédzeni lehce drobi
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a snadno poskodi. Lowe a Lundell (1956) cituji i polozky z Bourdotova a Lundel-
lova herbére, které maji konzistenci tuhou, pevnou.

Chuf je podle naSich zkuSenosti s velmi bohatym materidlem u vétSiny plod-
nic zfetelné trpce hork4d, jen vyjimeéné mirnéjsi. Lowe a Lundell (1956)
se zminuji i o velmi vzdcenych pripadech plodnic se skoro zcela mirnou chuti.

Nomenklatura

Ackoliv je nas druh dnes jiz velmi dobfe znim, a to zejména zasluhou price
Loweho a Lundella (1956), pfece nebylo stile jesté vyreSeno jeho sprdavné
pojmenovadni. Nejcastéji uzivanym jménem pro nasi houbu bylo az doposud
Polyporus trabeus Rostk. s. Bres., resp. Tyromyces trabeus (Rostk. s. Bres.)
Parm. Avsak pivodni Rostkovitiv Polyporus trabeus (Rostkovius 1839) neni to-
tozny v zadném pripadé s nasi houbou, jak presvédéivé prokazal jiz Lloyd (1915);
jedna se totiz zfejmé o choro§, ktery je dnes zndm hlavné pod jménem Tyromy-
ces lacteus (Fr.) Murr., o ¢emz svédei u Rostkovia zejména vyobrazeni, tab. 28
(popis je velice struény a nezahrnuje zadné charakteristické znaky naseho druhu).
PrestoZe se tedy nas choros lidf od Rostkoviova, prece se pro néj jména Polyporus
trabeus Rostk. dodnes bézné v literature uZivd, a to zejména proto, ze ho Bre-
sadola (1908) *) pojal ve smyslu naseho druhu, coz pfevzal pozdéji i Bourdot et
Galzin (1925) aj. I kdyz Bresadola a Bourdot et Galzin na§ druh dobfe znali a
popsali, prece jim jeden z nejdulezitéjsich diakritickych znakid (stejné jako ostat-
nim autoriim) zistal nezndm. Teprve Lowe a Lundell (1956) sou¢asné s Austwic-
kem (in litt.) nalezli pro tuto houbu velice charakteristické gloeo-
cystidy**) a tak umoznili jeho bezpeéné rozlifovani od druhi podobnych.
Do doby, pokud nebyly znimy gloeocystidy jako vyznaény rozliSovaci znak na-
seho chorose, byl zamétiovan také za jiné, jiz tehdy béZné znamé samostatné dru-
hy, a zejména za blizce piibuzny Tyromyces fragilis (Fr.) Donk, dile pak téz
za T. undosus (Peck) Murr., T. lowei (Pil. ex Pil.) Bond., T. albobrunneus (Ro-
mell) Bond. aj.

Viechna vyie zminénd jména — nékdy mylné vztahovani na nas choro§ — patii tedy ke zcela
jingm druhim. PondvadZ jsme si byli védomi skutefnosti, Ze tento choro§ s gloeocystidami nema
zadné spravné jméno, vytvofili jsme pro n&j jméno nové, Tyromyces gloeocystidiatus Kotl et
Pouz., které jsme pouzivali na etiketich v herbafich i v korespondenci s nékterymi mykology.
Proto pouzili tohoto naseho jména i Domariski (1964) a Jahn (1964). Avsak pfi studiu literatury
jsme pozdé&ji prisli na Romelliv druh Polyporus hygrophanus Romell 1926. I kdyz popis P. hy-
grophanus se vyborné hodi na na$ choros hlavné proto, Ze zahrnuje i charakteristické gloeo-
cystidy, pfece nelze z nomenklatorickych divodii toto jméno pouzivat, nebof sim autor ho
neakceptoval. PovaZoval je pouze za nomen provisorium, takie neni podle nomenklatoric-
kych pravidel platné publikovdno. Kromé toho podle sdéleni prof. Loweho (in litt.) originalni
materidl Polyporus hygrophanus neni v herbarich ve Stockholmu k nalezeni.

V jednom z obdobi nadich studii o tomto chorodi s gloeocystidami jsme se domnivali, Ze je
totoiny s Polyporus subsericeo-mollis Romell, a proto jsme pii revizich materidlu v nekterych
herbéfich oznaéili prisluiné herb. polozky jménem Tyromyces subsericeo-mollis (Romell) John
Erikss. Avsak revizi origindlniho materidlu Polyporus subsericeo-mollis (ktery objevil ve

*) Bresadolova diagnoza je sice velmi struéni, avsak totoznost s nasim dneinim druhem po-
tvrdil Lowe revizi originalniho materi&lu, ktery je uloZen v herbdfich v PariZi
(Bourdotova shirka).

**) Gloeocystidy u nascho druhu byly vlastné objeveny jiz r. 1926 Romellem, aviak pouze
u synonymniho Polyporus hygrophanus (toto jméno bylo zminéno jako provizorni pouze u P.
stipticus). Vzhledem k tomu, Ze toto jméno nebylo vibec citovino dile v literatufe a upadlo
v zapomenuti, zapomnélo se, ke $kodé véci, i na tento choroi a tim se stalo, Ze aZ do neddvné
doby nebyly gloeocystidy vyuZity jako rozliSovaci znak naseho druhu.
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1. Tyromyces gloeocystidiatus Kotl. et Pouz. — Bé&lochoro¥ nahotkly. Zecela rozlitd
plodnice na mrtvém kminku borovice blatky na raseliniiti ,Sobéslavska blata* v jiz. Cechich. —
Fully effused fruitbody on dead, fallen pine trunk (Pinus uliginosa) in bog. ,Sobéslavskd blata®,

southern Bohemia, 8. VIII. 1963. 2. Photo F. Kotlaba

2. Tyromyces fragilis (Fr.) Donk. — Bélochoro& kiehky. Polorozlité plodnice na padlém
kmenu borovice lesnf na raelinisti ,Pribrazskd blata“ v jiz. Cechich. — Semi-effused fruit-
bodies on fallen pine trunk (Pinus silvestris) in bog ,Pribrazska blata“, southern Bohemia,
30. X. 1963. 1X. Photo F. Kotlaba
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3., 4. Tyromyces fragilis (Fr.) Donk. — Bélochoro§ ktfehky. Kloboukatd plodnice na
mrtvém lezicim kmenu borovice lesni na raSelinisti ,Pfibrazskd blata* v jiz. Cechich. Pohled
zespodu a shora. — Downward and upward view of pileate fruitbody on dead, fallen trunk of

Pinus silvestris in bog “Pribrazska blata’, southern Bohemia, 4. X, 1963. 1,8X.
Photo F. Kotlaba
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stockholmskych herbatich prof. Lowe a laskavé nés na néj upozornil) jsme zjistili, ze kritickda po-
lozka z Kakniis (foto & 1571 v Romellovi 1912, kterou mé& pod jménem Polyporus sericeo-
mollis a pozd&ji r. 1926 ji prejmenoval na P. subsericeo-mollis; S 12617) je totozna s Tyromyces
floriformis (Quél.) Bond. et Sing., a nikoliv s naiim druhem. Polozka, oznaend Lowem ve
stockholmskych herbafich jako lektotyp Polyporus subsericeo-mollis Romell (Bromma nichst
Stockholm, 13. X. 1912 leg. L. Romell; S 13788) je podle nadeho zjiiténi totoZni s Tyromyces
Simanii (Pil. ex Pil.) Parm., stejné tak jako polozka (S 12605), zminénd v praci Lowecho a
Lundella (1956) v diskusi o Polyporus trabeus. Z vyie uvedenych divodd tedy nemize byt
Polyporus subsericeo-mollis s nadim druhem ztotoZfiovan.

Lowe (in Lowe et Lundell 1956) pripadl téz na myslenku, ze Polyporus subsericeo-mollis Ro-
mell je totozny s nasim druhem. Vychazel viak z mylného predpokladu, Ze P. subsericeo-mollis
je pouze bezcystidovou formou P. trabeus Rostk. s. Bres. a Bourd. et Galz. Souhlasime
s nim v tom, Ze hojnost gloeocystid u naseho chorose velice kolisd (u nékterych plodnic jsou
velmi fidké, u jinych naopak neobycejné hojné), aviak pti peélivém studiu vice prepariti z jedné
plodnice je lze vidy nalézt. Protoze pocetnost gloeocystid kolis4, mohou pfi méné peélivém a ne-
opakovaném mikroskopovani snadno uniknout pozornosti, ve skutefnosti viak nikdy nechybéjf.
Z tohoto divodu je tedy nutno Loweilv nézor o acystididtnosti nektergch plodnic Polyporus trabeus
odmitnout.

P¥i studiu herbafového materidlu ze Svédska jsme ptisli na to, ze houba, kterou
uréuje vétsina skandindvskych mykologii (Lundell, Eriksson) jako Polyporus sub-
sericeo-mollis Romell je ve skuteénosti ve vétsiné pripadi jiny dobry druh, a to
Tyromyces simanii (Pil. ex Pil.) Parm. Tento druh se vyznacuje rovnéz cy st i-
dami v hymeniu, aviak ty jsou dlouhé, §tihlé valcovité, nejsou vyplnény svétlo-
lomnym obsahem. a ¢asto mivaji na vrcholu inkrustaci. Jejich pocetnost v hymeniu
také velmi kolisa, podobné jako pocetnost gloeocystid u T'. gloeocystidiatus. Tak
je tomu pravé i u pokozky z Romellova herbare (S 12605), o niz Lowe (in Lowe
et Lundell 1956) pise, ze je to forma Polyporus trabeus bez cystid. Je to pravé
jedna z polozek, u nichz Lowe pfedpokladal, ze by se na nich dala zjistit identita
Polyporus subsericeo-mollis.

Tyromyces Simanii (Pil. ex Pil.) Parm. je podle vysledku na$i revize herbaro-
vého materidlu ze Stockholmu a Upsaly celkem ¢astym druhem ve Skandinavii
na dievu jehli¢nani.*) Z tzemi dne$ni CSSR tento zajimavy druh zatim ne-
zname.

Systematické postaveni

Tyromyces gloeocystidiatus Kotl. et Pouz, patfi mezi bélochorose z okruhu
T. fragilis (Fr.) Donk, kam nalezi téz T. lowei (Pil. ex Pil.) Bond., T. §imaii
(Pil. ex Pil.) Parm., T. undosus (Peck) Murr., T. albobruneus (Romell) Bond.
etc.

I kdyz Tyromyces gloeocystidiatus a T. fragilis jsou si velice blizce pribuzné,
prece se lisi celou fadou znaki, jak makro- tak i mikroskopickych. Jejich varia-
bilitu jsme si v lofiské sez6né podrobné provéfovali studiem materidlu jak v pri-
rodé, tak i v herbatich.

Bélochorod krehky — T. fragilis se lisi od T. gloeocystidiatus: 1. Absenci gloeocystid
v hymeniu. 2. Hrubé $tétinatou pokozkou klobouku. 3. Mirnou chuti duZniny. 4. Intenzivngjsf,
rychlou reakci na zelenou skalici (zelendni) 5. Vétinou tuZif, ne kiidovité kiehkou duZninou
po ususeni. 6. Intenzivnim hnédnutim po doteku. 7. Vétinou nepatrné $iriimi a trochu zakfive-
néj$imi vytrusy. Nejdile i — a proto rozhodujici — z uvedenych znakd je pritomnost nebo
absence gloeocystid. Ostatni znaky mohou v jistych mezich kolisat a lze nalézt exemplife, na
nichz se nékteré znaky obou druhii mohou piiblizovat (chuf, charakter povrchu klobouku apod.).
Také ekologicky jsou si Tyromyces fragilis a T. gloeocystidiatus velmi blizké, nebof oba rostou

*) Kromé toho se ve skandindvském materidlu skryva jeité jeden, pravdépodobné dosud ne-
popsany druh, ktery nema cystidy; ten bude pfedmétem nékteré z naSich pristich studii.
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nejéastéji na parezech nebo mrtvych kmenech borovic (i kdyz T. fragilis divd prednost spise
smrku), Oba druhy jsou u nas dosti b#zné, hlavné v zdpadni &asti republiky. Jak v herbarich,
tak i v literatufe jsou tyto dva druhy &asto spojoviany nebo zaméfiovdny (viz napi. Donk 1933,
Pilat 1936—1942, Domanski 1961).

Bélochoros Simandav — Tyromyces Simanii (Pil. ex Pil.) Parm, se lisi od T. gloeo-
cystidiatus: 1. Tenkosténnymi, Stthlymi cystidami vilcovitého az didlovitého tvaru bez svétlolom-
ného obsahu, asto s inkrustaci na vrcholu. 2. Tendimi, vétsinou zcela rozlitymi plodnicemi, jen
vyjimeéné s velice uzkymi kloboucky (nikdy netvori véjitovité klobouky). 3. Schopnosti ristu
i na listnatych dfevinich. Tento dobry druh je milo znimy, a proto v herbarich i v literature ¢asto
zameénovany.

Bélochoros vinity — Tyromyces undosus (Peck) Murr. se lisi od T. gloeocystidiatus:
1. Nedostatkem cystid v hymeniu. 2. Tlustosténnymi hyfami (s prezkami). 3. Ponékud tui3i
konzistenci duZniny. Bélochoro$ vlnity byva téz zaméfiovdn s jinymi chorodi, napf. Pilatem
(1936—42) a Domanskim (1961) za né$ druh. Polovina Pilatem citovanych polozek Leptoporus
undosus je podle nasi revize T. gloeocystidiatus, avsak vyobrazené exemplife na tab. 110*) jsou
skuteéné T. undosus. .

Bélochoros Loweidv — Tyromyces lowei (Pil. ex Pil.) Bond. se lisi od T. gloco-
cystidiatus: 1. Nedostatkem cystid v hymeniu. 2. Stétinatym povrchem klobouku. Je to kriticky
a milo znimy choros z nejblizsiho pribuzenstva T. fragilis, od kterého se lisi méné intenzivnim
hnédoutim po doteku, hotkou duZninou a hlavné vytrusy méné prohnutymi. Také tento chorod
byva zam@hovin nejcastéji praveé s T. fragilis, anebo s nasim druhem (Lundell in Lundell et
Nannfeldt 1959). Podrobnéji o ném pojednal neddvno Domanski(1964).

Bélochoros bélohnédy — Tyromyces albobrunneus (Romell) Bond. se lisi od T.
gloeocystidiadas: 1. Nedostatkem cystid v hymeniu. 2, Mimo tenkosténnych generativnich piezka-
tych hyl téz pritomnosti tlustosténnych dlouhych hyf bez prezek, zejména v subikulu (jsou asi
skeletového pivodu). 3. Népadnym hnédnutim plodnice. 4. Mirnou chuti. 5. Tuhou, ne kfidovité
kiehkou duZninou. Je to velmi vzdeny druh, znamy pouze ze sev. Evropy a Sev. Ameriky, ktery
jsme dfive nespravné ztotoziiovali s nasim druhem (Kotlaba et Pouzar 1956). Veskery nimi
tehdy publikovany material je ve skuteénosti T. gloeocystidiatus.

Ekologie

Tyromyces gloeocystidiatus Kotl. et Pouz. roste podle literatury i naseho zjis-
téni vyhradné na mrtvém dfevu jehli¢nani (pouze Bourdot et
Galzin 1928 a Lowe 1946 ho uvadéji i na listnacich), a to predeviim borovic,
jak na patezech (kde je nej¢ast&jsi), tak na lezicich kmenech nebo opadanych
vétvich., Nejvétsi pocet dokladu, které jsme vidéli je z Pinus silvestris, pak P.
uliginosa a velmi malo z P. nigra (z USA zname jeden sbér i na P. resinosa).
Zna¢ny pocet nalezli je téz na Picea abies a vyjimeéné roste i na jinych konife-
rach (Pseudotsuga?). Bourdot et Galzin (1928) jej uvadéji téz na Abies alba.

Hlavni doba ristu bé&lochorose nahotklého spad4 do vrcholného 1éta a pod-
zimu; je-li pfihodné pocasi, roste od ¢ervna az do prosince. Tento choros pii-
sobi hnédou hnilobu napadeného dreva, avsak vzhledem k tomu, Ze roste vyhradné
jen na zcela odumfelém drevé, neni z fytopatologického hlediska nijak vyznamny.

Rozs§ifeni
Bélochoro§ nahorkly je podle dokladd v herbérich, které jsme studovali a
podle literatury znim dosud jen z Evropy a Sev. Ameriky, kde viak je
velice vzacny (USA a Kanada). V Evropé je, jak se zd4, dosti hojny a je znam
z nasledujicich stati: Svédsko (Romell 1912, Lowe et Lundell 1956), Dinsko
(Christiansen 1960), Polsko (Domanski 1961, 1963, 1964), SSSR — Estonska
SSR (Parmasto 1959) a Zakarpatskd oblast Ukrajinské SSR, Ceskoslovensko,

*) Exemplédfe na tab. 111 pod jménem Leptoporus undosus patii k Tyromyces Simanii (Pil. ex
Pil.) Parm.
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Némecko (NDR — Romell 1926; NSR — Jahn 1964), Rakousko, Holandsko
(Donk 1933), Francie (Bourdot et Galzin 1928), Velka Britanie (Anglie, Skotsko,
Wales).

Z dosavadnich znalosti o roziiteni Tyromyces gloeocystidiatus se zda, ze je to
druh, ktery roste hlavné v téch oblastech, které jsou alesponi ¢asteéné ovlivnény
oceanskym klimatem.

Podle dokladii, ulozenych v Ceskoslovenskych herbatich, je bélochoro§ nahotkly znim z téchto
lokalit (neuvadime lokality ze zahraniénich herbari):

Ceskoslovensko: Cechy: Kleni pr. Benefov n. C., Pinus silv., 31. . X. 1963 leg.
F. Kotlaba et Z. Pouzar (PR). — Cervené blato pr. Salmanovice, Pinus silv., 22. VIII. 1952 leg.
Z. P. (PR 516659, ut T. albobrunneus); Pinus ulig., 20 et 21. X. 1954 leg. F. K. (PR, ut
Leptoporus albobrunneus). — Tust pr. Suchdol n. L., Pinus silv., 26. X. 1959 leg. F. K. (PR
518970, ut Tyromyces squalens). — ,Piibrazska blata® pr. Tiebon, Pinus silv., 30. X. 1963 leg.
F. K. et Z. P. (PR). — ,Sobé&slavskd blata“ pr. Sobéslav, aliquotie, leg. F. K., A. Pilat, M.
Svréek, R. Vesely; Pinus uliginosa, P, silvestris (PR 37534, 516686, 516521,516723, 518964,
516613, 516637, 192152 et sine nos., ut Leptoporus fragilis, L. undatus, Tyromyces albobrunneus,
T. squalens, (PRC). — Vlastibor pr. Sobéslav, Pinus silv., 7. VIII. 1962 et 12. VIII. 1963 leg.
F. K. (PR). — Sobéslav, Picea ab., XI. 1930 leg. R. Vesely (PR 37569, ut Leptoporus fragi-
lis). — Inter Zvikov et Cervena in valle fl. Vltava, Pinus silv., 22. X. 1954 leg. M. Svréek
(PR). — Cernolice pr. Praha, Pinus silv.,, 28. X. 1963 leg. F. K. et Z. P. (PR). — Vienory
pr. Praha, Picea abies, 10. X. 1943 leg. A. Pilat (PR, ut Lept. fragilis); Pinus silv., 26. IX.
1963 leg. Z. P.; 28. X. 1963 leg. F. K. et Z. P. (PR). — Dobtichovice pr. Praha, Pinus silv,,
28. X. 1963 leg. F. K. et Z. P. (PR). — Konéprusy pr. Beroun, Pinus nigra, 31. X. 1948 leg.
M. Svréek (PR, ut Lept. fragilis). — Bive pr. Hostivice, lignum conif., 1. X. 1939 leg. ]. He-
rink (PR 138747, ut Lept. fragilis). — Jirny pr. Praha, Picea abies, XI. 1922 leg. J. Velenovsky
(PR 33002, ut Polyporus separabilis). — Celikovice, X. 1934 leg. V. Sak (PR 37560, ut Lept. fra-
gilis). — Cesky Brod, Pinus silv., X11. 1932 leg. J. Sykora (PR 37535, ut Lept. fragilis). —
.Dolanka® pr. Ces. Brod, Pinus silv., 2. XI. 1934 leg. J. Sykora (PR 486222, ut Lept. undosus
var. paleata). — Kostelee n. C. 1, ligna conif., 14. XI. 1948 leg. A. Prihoda (PR ut Lept.
fragilis). — Dol. Hefmanky (,Husa“) pr. Duba, 19, IX. 1963 leg. Z. P. (PR). — Turnov (park),
Pinus sp., 5. VIII, 1944 leg. ]. Herink (PR). — Paseka et ,Pasecky vrch“ pr. Hermanice, Pinus
silv.,, 20. IX. 1963 leg. Z. P. (PR). — Morava: Podhradi pr. Vitkovice, Pinus silv., 3. X.
1959 leg. F. K. (PR) — ,Bazantnice (Hahnwald)“ pr. Vidnava (Weidenau), Pinus sp., VII. 1919
leg. J. Hruby (BRNM 08578/39, ut Pol. stipticus); Picea ab., VIII. 1919 leg. J. Hruby (BRNM
08584/39, ut Pol, trabeus). — Slovensko: ,Zadielskd dolina pr. Turiia n. B., Picea abies,
8.—14. X. 1934 leg. A. Pilat (PR 36363, ut Lept. undosus).

Vel Britanie: Anglie: Virginia Water, Surrey, Pinus sp., 24. X. 1946 leg. E. ]J. H.
Corner (PR 532087, ut Lept. fragilis). — Oxshott Common, Surrey, Pinus sp., 14. X, 1950 leg.
P. K. C. Austwick (PR 532097, ut L. fragilis). — Ashridge Park, Herts, 7. VIII. 1925 leg. E. J.
H. Corner (PR 532092, ut L. fragilis). — Mildenhall Cambridge, Pinus sp., 6. 1X. 1946 leg.
E. J. H. Corner( PR 532091, ut L. fragilis). — N. Wales: Bettws-y-Coed, Picea sp., 13. IX.
1950 leg. P. K. C. Austwick (PR 532093, ut L. fragilis). — Skotsko: ,Ben More" pr. Dunoon,
Pseudotsuga menziesii? (Picea sitchensis?), 6. 1X. 1963 leg. F. K. (PR). — ,Culbin Sands“
pr. Forres, Pinus silv., 9. IX. 1963 leg. F. K. (PR). — Kinlochewe pr. Loch Maree, Pinus silv.,
11. IX. 1963 leg. F. K. (PR).

Francie: Env. de Millau, Pinus sp., XI. 1907 leg. A. Galzin (PR 37575, ut Lept. fra-
gilis). — Paris, X. 1937 leg. L. Joachim (PR 491000, ut Lept. undosus).

Rakousko: Wemberg (Kiarnten), Pinus silv., VIIL. 1936 leg. A. Pilait (PR 33389, ut
Lept. undosus).

Némecko: NDR: Uttewalder Grund prope Wehlen (haud pr. Pirna), XI. 1890 leg.
C. Schiller (PR, DR). — N SR: Lorschonsener Wald am Rhein,Picea abies, 3. X. 1938 J.
Sponheimer (PR 491015, ut Leptorus undosus). — Kreis Detmold, bei Angustdorf (Senne),
Pinus silvestris, 26. X. 1963 leg. H. Jahn (PR).

Polsko: sine local, leg. Walek-Czernecka (PR 36373, ut Leptoporus undosus).

Svédsko: Vistergtland: Joteborg, St. Anggarden ,Naturparken*, 18. X. 1955 leg. F. Karvall
(PR 518254, ut Pol. lowei). — Smaland: Femsjé parish, below Afjeberget, Pinus sp., 5. IX. 1939
leg. S. Lundell (PR 584015, ut Pol. trabeus). — Hilsingland: Harmanger parish, Strémsbruk,
Pinus sp., 7. VI11. 1945 leg. J. Eriksson (PR 580017, ut Pol. trabeus).

S SSR: Zakarpat. oblast Ukraj. SSSR: Ném. Mokrd, distr. Tiaéevo, Picea abies, VII.
1932 leg. A. Pilat (PR 37563, ut Lept. fragilis). — Trebulany, in valle rivi Berlebss, Picea
cbies VIII, 1937 leg. A. Pilat (PR 488010, ut Lept. fragilis).
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USA: New York: Warrensburg, Pinus resinosa, 13. IX. 1942 leg. J. L. Lowe (PR 584016,
ut Pol. trabeus).

Kanada: Manitoba: Spruce Woods Reserve, McInnis Creek, Picea sp. 9. IX. 1947 leg.
C. G. Riley (PR 584014, ut Pol. trabeus). — Quebec: Wychwood pr. Aylmer, Pinus, sp., 14. X.
1956 leg. K. M. Cameron et R. Macrae (PR 584012, ut Pol. trabeus).

Zavérem dékujeme dr. S. Lundellovi a prof. dr. J. Nannfeldtovi (Uppsala)
za laskavé sdéleni potfebnych tdaji ohledné Polyporus subsericeo-mollis, jakoz
i za zapujceni herbafového materialu, prof. dr. J. L. Lowemu (Syracusy, N. Y.)
za laskavé zaslani severoamerického materidlu a hlavné za mnoho cennych rad
a kritickych pripominek k rukopisu této price, a dile rediteli Riksmuseet ze
Stockholmu a ¢lenu kor. CSAV A. Pilitovi za zapijceni herbafového materiilu
a literatury. Priteli J. T. Palmerovi (Woodley near Stockport) dékujeme za las-
kavy preklad resumé ¢lanku do anglictiny.

SUMMARY

In the preceding Czech text, Tyromyces gloeocystidiatus Kotl. et Pouz. is described as a new
species. This plant has been previously known chiefly as Polyporus trabeus Rostk. sensu Bresadola
and Bourdot et Galzin, and is a soft, white pleomorphic polypore with a bitter taste and gloeo-
cystida in the hymenium, which are quite exceptional structures in the polypores. The morphology,
taxonomy, interrelationships, ecology, and distribution of this fungus are presented, based on
our existing knowledge.

The fruitbodies of Tyromyces gloeocystidiatus Kotl. et Pouz. are pileate, semi-effused
to fully effused. Pilei are 0.3—3 cm. wide, 0.5—6 cm. long and 2—10 mm. thick, with an
acute border, surface felted to finely hairy, rarely also finely to roughly hispid, either slightly
zonate or azonate, with some fruitbodies radially wrinkled on the surface whilst others are smooth,
pure white when young but later ochraceous to yellowish-brown, sometimes turning brown with
age. Fully effused fruitbodies are up to 10 cm. or more long and 5—8 cm. broad, only ex-
ceptionally coalescing, with the border either a conspicuously white, felted or a compressed,
thickly byssoid wall. The context of living material is soft, fleshy, finely fibrous but
becomes finely brittle on drying so that a fine white powdery dust (like chalk) is produced
when rubbed between the fingers; the taste from the greater part of the specimens is decidedly
bitter (not, however, astringent), and the odour is weakly of fungi. Tubes are 1—5 (—8) mm.
long, at first pure white, later yellowish to light ochraceous. The tubes of young specimens turn
yellowish (but not brown) when touched. The pores are concolours with the tubes whilst the
orifices are angular to weakly daedaloid, elongated to torn in dried specimens, 2—4 per 1 mm,
very finely ciliately dentate under the lens. The reaction with ferrous sulphate (FeSOq4) is
very weak, becoming light green in time (especially in bruised places).

The hyphae are thin-walled with the walls hyaline, inamyloid and acyanophilous , with
clamp connections, sometimes filled with oleaginous contents, otherwise with the contents sparse,
not oleaginous; in the tubes 2.2—3.3 u, in the context 3.3—4.5 u in diam. Hyphal system is
monomitic. Unencrusted gloeocystidia with conspicuous thin walls (rarely somewhat thick-
walled in the middle) occur in the hymenium, and are somewhat irregular in shape, mostly
lageniform, sometimes also saccate, pyriform, capitate etc. (attenuated within to a narrow stalk),
usually 11--20 (—27) X 4.5-7 u. Gloeocystidia usually protrude above the hymenium and are
filled with strongly oleaginous contents. Basidia are cylindrical-clavate, wedgeshaped, thin-
walled, 11—18 X 4—4.5 u, with four thin, straight sterigma, 2.3—4.5 u long. Spores are (4—)
45—56 (—6) X 1.6— 2pu, cylindrically curved (allantoid), smooth, hyaline, inamyloid and
acyanophilous.

Some characters of T'yromyces gloeocystidiatus Kotl. et Pouz. vary to a considerable degree, be-
ginning with the form, size and number of the gloeocystidia, which are characteristic for
this species (these structures are, on the whole, quite exceptional amongst the polypores). The
gloeocystidia, which sometimes resemble large basidia with undeveloped sterigmata, differ by their
oleaginous contents and usually larger size (chiefly width). Also, their form varies considerably.
The illusion that the gloeocystidium is basally thick-walled is due to the oleaginous contents form-
ing a coagulated mass in the narrow peduncle, which was illustrated by Lowe et Lundell (1956),
Christiansen (1960), Jahn (1964) and Domanski (1964). However, the gloeocystidia are in fact
thin-walled and only exceptionally somewhat thick-walled in the middle. With most spe-
cimens, the gloeocystidia are abundant but specimens also occur in which gloeocystidia are sparse
or very rare, so it is necessary to examine a number of sections to find them. However, we con-
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sider their presence to be the chief diagnostic character of Tyro-
myces gloeocystidiatus. 2

In Europe, Tyromyces gloeocystidiatus is a rather common polypore, mostly reported in the
literature as Polyporus trabeus Rostk. sensu Bresadola and Bourdot et Galzin but often confused
with similar species, chiefly due to the fact that one of the most important diagnostic features,
i.e. the presence of gloeocystidia in the hymenium, has only recently been reported (Lowe et
Lundell, 1956; Austwick in litt.).*)

Lowe (in Lowe et Lundell 1956) made the suggestion that Polyporus subsericeo-mollis Ro-
mell is identical with our species. However, he erroneously considered P. subsericeo-mollis an
acystidiate form of Polyporus trabeus Rostk. s. Bres. and Bourd. et Galz. We agree that the
number of cystidia in this species can vary from abundant to very rare, and a careful
study of several preparations from a single fruitbody may be needed to demonstrate them. Their
numbers vary to such an extent in some specimens that they can be easily missed if little care is
taken or a hasty microscopical examination is made.

Whilst studying the species under discussion, we reached the conclusion that it was identical
with Polyporus subsericeo-mollis Romell and accordingly used this name when revising herbarium
specimens, i.e. Tyromyces subsericeo-mollis (Romell) John Eriks. However, on examining the
original material of Polyporus subsericeo-mollis Romell which, whilst thought to have been
destroyed by insects, was located in herb. Stockholm by Professor J. L. Lowe (who kondly brought
it to our attention), we found that the original specimens from Kaknids (S12617)
cited under Polyporus sericeo-mollis (photograph No. 1571) by Romell 1912 are identical with
Tyromyces floriformis (Quél.) Bond et Sing. On the other hand, the specimen designated as the
lectotype by Lowe in herb. S. (Bromma niichst Stockholm, 13. X. 1912 leg. Lars Romell; 13788)
is identical with Tyromyces Simanii (Pil. ex Pil.) Parm., as is also the specimen (S 12605)
mentioned by Lowe et Lundell (1956) in their paper on Polyporus trabeus. It is therefore clear
that Polyporus subsericeo-mollis Romell cannot be identified withour species,

The polypore determined by most Scandinavian authors (Lundell, John Eriksson etc.) as
Polyporus or Tyromyces subsericeo-mollis is, in most cases, actually another good species, Tyro-
myces Simanii (Pil. ex Pil.) Parmasto. This species is not characterized by gloeocystidia but by
cystidia without oleaginous contents, which are long, slenderly cylindrical and often encrusted
at their apices. Similar to Tyromyces gloeocystidiatus their numbers in the hymenium vary greatly
and, in this connection, Lowe (in Lowe et Lundell 1956, p. 23) wrote that collection No. 12605
in Romell's herbarium is an acystidiate Polyporus trabeus. However, we have satisfied ourselves
from repeated microscopical examinations that this collection is Tyromyces $imanii with typical
cystidia (though sparse) and, therefore, it cannot be identified with the species under discussion,
(Tyromyces gloeocystidiatus = Polyporus trabeus). According to our revision of material from
Stockholm and Uppsala, Tyromyces Simanii (Pil. ex Pil.) Parm. occurs rather commonly on co-
niferous wood in Scandinavia, It has, however, not yet been found in Czechoslovakia.

Tyromyces gloeocystidiatus belongs to the T. fragilis complex, from which, however, it is clearly
distinguished by the presence of gloeocystidia in the hymenium. Tyromyces fragilis (Fr.) Donk
is further distinguished with certainty by a number of other characters which, although variable,
can be satisfactorily used with the majority of normally developed specimens: pileus with mostly
caorse hairs, mild taste of the context, very quick and intensive green reaction with
ferrous sulphate (FeSOj), context much harder on drying and, with living material, turning
distinctly brown (red-brown) when touched, and the fruitbody usually larger with the spores
slightly broader and more curved. Tyromyces undosus (Peck) Murrill, for which the present
species has been also often mistaken (in Europe), differs by the absence of gloeocystidia
and the fruitbody being constructed of clamped, thick-walled hyphae with a rather harder
consistence of the context.

According to the literature, Tyromyces gloeocystidiatus grows exclusively on dead coniferous
wood (only Bourdot et Galzin 1928 report it also from wood of deciduous trees), primarily
pine, on stumps (where it is most common) or on fallen trunks and branches. Most of the
specimens which we examined were from Pinus silvestris but some were from P, uliginosa and,
rarely from P. nigra; in North America also P. resinosa. A considerable number were also from
Picea abies (= P. excelsa) and, exceptionally, other conifers. Bourdot et Galzin (1928) also gave
Abies alba as the substratum,

Tyromyces gloeocystidiatus grows chiefly in midsummer and autumn (July to No-
vember). The mycelium produces a brown rot but only grows on well decayed wood and is
therefore of no phytopathological importance in forests.

*) However, the first author to observe gloeocystidia in the species under discussion was

Romell in 1926 (p. 18—19), who included them in his description of the forgotten synonymous
Polyporus hydrophanus Romell (nomen invalid.) from Konigstein (at Pirna, Eastern Germany).
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From details given in the literature and the collections we have studied from various herbaria,
Tyromyces gloeocystidiatus is so far known only from Europe (where it is rather common)
and from North America (Canada and U.S.A., where it is very rare). In Europe it is known
from Austria, Czechoslovakia, Denmark (Christiansen 1960), France (Bourdot et Galzin 1928),
Germany (East - Romell 1926, and West - Jahn 1964), Great Britain (England, Scotland and
Wales), Holland (Donk 1933), Poland (Domanski 1961, 1963, 1964), Sweden (Romell 1912,
1926; Lowe et Lundell 1956) and the U.S.S.R. (Estonia - Parmasto 1959, and the Transcarpathian
region of the Ukraine).

From our present knowledge, Tyromyces glococystidiatus grows chiefly in districts influenced
by an oceanic climate. In Czechoslovakia, the fungus is now definitely known from 25 dif-
ferent localities (dried material preserved in BRNM, PR, PRC) but the real distribution certainly
covers a greater area whilst a similar situation probably occurs in other European countries. See the
Czech text, p. XXX for a list of localities of Tyromyces gloeocystidiatus, including foreign, based
solely on material in Czechoslovak herbaria.
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Vlaknice Patouillardova — Inocybe patouillardi Bres. —
jako indikator

Inocybe patouillardi Bres. als Indikator
Frantisek Smarda

Autor podivd pfehled dosud znamych lokalit Inocybe patouillardi Bres. z Moravy a
hodnoti vztahy tohoto druhu ke geologickému podkladu a vlastnostem pldni reakce
na zjifténgch stanoviitich,

Der Verfasser legt eine Ubersicht der zurzeit bekannten Fundorte von Inocybe
patouillardi Bres. aus Mihren vor und bewertet Beziehungen dieser Art zur geologischen
Substrat auf den festgestellten Standorten und zu den Eigenschaften der Bodenaziditat.

P#i mykofloristickém pruzkumu klademe téz diraz na poznani roziifeni jedova-
tych druht hub u nas. Jsou to diuvody lidovychovné propagaéni, kdy nidm znalosti
o jejich zemépisném roz$ifeni mohou byt velmi uzitetné. Jednou z takovychto
hub je vlidknice Patouillardova, na kterou upozornili F. Kotlaba a Z. Pouzar
v Ceské mykologii ro¢. 18, str. 122 a publikovali lokality zji§téné jimi na Slo-
vensku. Uvadim mné zndmé lokality vét§inou z Moravy, které mam dokladovany
ve svém herbari, nebo o kterych se mi dostalo zprav pri mykofloristickém pra-
zkumu. Ponévadz jde o druh, ktery jevi vyrazné vztahy ke geologickému pod-
kladu (basickym hornindm) a pudni acidité, jsou lokality z téchto hledisek roz-
tfidény.

Na vipenci se nachazeji lokality:

1. Cebin u Tisnova, kopec Cebinka, habrova doubrava, 350 m, 1. VIL. 1943, 10. V. 1949,
21. VI. 1951, 24. VI. 1952. 1. F. Smarda, herb. F. Smarda. — Dolni Véstonice, kopec Dé-
vicky, habrovi doubrava s lipou a jasanem, 340 m, 2. VII. 1955 a 10. VI. 1956, 1. K. Kfiz,
15. VI. 1961 a pozdé&i 1. F. Smarda a F. Valkoun, herb. F. Smarda. — 3. Klentnice, kopec
Kotel, habrova doubrava, 350 m, 14. VII. 1954, 1. F. Smarda, herb. F. Smarda. — 5. Ostruz-
nid, habrova doubrava s liskou, 800 m, 20. VII. 1954, 1. F. Smarda. — 6, Veverska Bityska, les
Obora proti hradu Veveii, dubovy les, 320 m, 15. VI. 1952 a 14. VI. 1956, 1. K. K¥iz, herb.
F. Smarda. — 7. Slovensko, na dolomitickém véipenci mezi Oslany a Chalmovem  (Quercus
pubescens, Fraxinus ornus), 300 m, 23. V. 1956, 1. F. Smarda.

Ze Zdanického lesa na zdanickém vipnitém piskovei jsou znamy tyto lokality: 8. Nevojice,
habrova doubrava, 360 m, 21. VI. 1952, 22. VI. 1955, 1. K. KiiZ, herb. F. Smarda. — 9. Zdrav4
Voda u Zarosic, teplomilnid doubrava, 350 m, 10. VII. 1962, 1. F. Smarda a F. Valkoun, herb.
F. Smarda. — 10. Silniéna, habrovd doubrava, 390 m, 10. VI. 1961, 1. K. Koncerovd a F. Val-
koun, herb. F. Smarda. — 11. Bohuslavice u Kyjova, habrova doubrava, 350 m, 23. VI. 1963,
L. Rychtera, herb. F. Smarda.

Na diabasu: 12. Lipivka u Brna, v bu¢iné, pouze v jediném exemplafi, 500 m, 1. VII
1963, 1. L. Novotny, herb. F, Smarda.

Na sprasovych hlinach: 13. Kufim, les Zlobice, teplomilnd doubrava, 330 m, 13. VII. 1962,
1. L. Novotny a F. Smarda, herb. F. Smarda. — 14. Medlianky u Brna, les Baba, teplomilna
doubrava, 350 m, 29. VI. 1962, 1. F. Valkoun, herb. F, Smarda. — 15. Veverska Bityska, du-
bovy les u Novych Dvord, 340 m, VI, 1951, 1. K. K#i%, herb. F. Smarda. — 16. Kurdé&jov, Di-
vicky les, pod duby, 360 m, 23. VI. 1955, 1. K. Kiiz a F. Smarda, herb. F. Smarda. — 17. Sta-
ry Podvorov u Hodonina, habrova doubrava v lese Horni Kapansko, 250 m 6. VI. 1954,
1. V. Skalnik, herb. F. Smarda.

Pozoruhodné jsou nilezy vliknice Patouillardovy mimo lesni porosty pfi zdech budov, kde
lze predpokladati pidu mistné obohacenou uhli¢itanem vipenatym z opadlé omitky zdi. E. Hor-
nicek, mykolog z Teleciho, sdélil (in litt.), Ze roste v Sidku u Policky pfi hibitovni zdi u hlav-
niho vchodu, 540 m, kde ji sbiral v kvétnu 1961 a v Cervnu 1963 p. farit Malina. Herbéirovy
doklad ma E. Horni¢ek. - Svojanov (okres Svitavy), zde roste na nadvoii hradu 500 m, (sdélil

219




CESKA MYKOLOGIE 18 (4) 1964

rovnéz E. Horniéek). — Staré Kfefany u Rumburku v Cechich, kde roste kaidoro&né pfi kos-
telni zdi, 400 m, VII. 1942 a 1944, 1. H. Marschner, revidoval Kallenbach, herbai Hans
Marschner & 131, & 393.

Pidni reakce byla zjisténa na 7 lokalitich a jest patrna z nasledujici prehledné
tabulky, kde lokality jsou oznaeny ¢&isly. Pro piehlednost jsou udavany pouze
hodnoty piidn{ acidity naméfené pri povrchu pudy (A horizontu) a ve spodiné
(v C hor. nebo Cd horizontu).

Lokalita &.: Pudn{ acidita naméfena pii povrchu piady a ve spodiné
A (A hor. a C nebo Cd horizont):

6,7—7,5 pH neutralni — slabé alkalicka
8,0—8,1 pH slabé alkalickdi — alkalicka
79—8,1 pH slabé alkalickd — alkalicka
6,6—7,9 pH neutrdlnf — slabé alkalicka
51—5,8 pH kyselda — mirn& kyseld
58—7,6 pH mirné kyseld — slabé alkalicka
6,4—6,8 pH mirné kyseld — neutralni

Z rozboru zemépisného roziifeni uvedenych lokalit je patrno, ze hlavni stfedisko
roziifeni vlaknice Patouillardovy spad4 do nizsiho stupné pahorkatin mezi 300—
400 m nadmotské vysky na sprasovych hlinich. Vzacnéji se vyskytuje ve vyssim
stupni pahorkatin do 500 m a zcela ojedinéle na vapenci vystupuje do pasma
podhorského. Ze zjisténych daji o pidni acidité na nékterych lokalitich muze-
me hodnotit vldknici Patouillardovu jako druh predevsim indikujici pidy ne-
utrdlni az slabé alkalické.

Shrnuti. Inocybe patouillardi Bres. je na Moravé roziifena nejcastéji v niz-
$fm stupni pahorkatin na sprasovych hlindch. Pravidelné a pocetné se vyskytuje
na véapencich, ojedinéle na diabasu. Pozoruhodny jest vyskyt mimo lesni porosty
pfi zdech budov, napt. hibitova, kostela, hradu. Ojedinéle vystupuje na vapenci
do piasma podhorského. Podle rozboru piidnf acidity na stanoviitich je mozno
Inocybe patouillardi Bres. povazovati za druh indikujici neutrdlni az slabé alka-
lické pudy.

ZUSAMMENFASSUNG

Inocybe patouillardi Bres. ist in Mihren am hiufigsten auf der niedrigeren Stufe des Hiigel-
landes auf Lésslehm verbreitet. Regelmissig und zahlreich kommt sie auf Kalkstein vor, ver-
einzelt auf Diabas. Bemerkenswert ist ihr Vorkommen ausserhalb der Waldbestinde an Gebiude-
mauern, z. B. an Friedhof-, Kirch-, Burgmauern. Vereinzelt tritt sie auf Kalkstein bis in die
Vorgebirgszone hinauf. Der Bodenaziditdtanalyse nach kann Inocybe patouillardi als eine neutrale
bis schwach alkalische Boden anzeigende Art betrachtet werden.




Vyskyt mapovanych druhiu hub v Tatrach

Auftreten kartographisch erfasster Pilzarten in der Tatra
Jifi Kubicka

Autor zaznamendval po 3est let vyskyt mapovanych druhii hub v Tatrich, hlavné
v oblasti doliny Sedmi pramenii v Belanskych Tatrach a v blizkém okoli. VEtSina
azemi lezi na vapencich, méné na kiemencich. Cetné druhy jsou viziny pfimo na tyto
substrity. U kazdého druhu zaznamenava pocet lokalit (S), nejvyssi (Mx) a nejnizsi
(Mn) zjisténou nadmoiskou vysku, nejéasnéjsi (CP) a nejpozdnéjsi (CT) nalez a eko-
logické udaje. U &etnych druhii jde o nejvy3si stanovisté v CSSR doposud zazname-
nané. Dile autor doklddd, Ze ve stfedni Evrop& je 50. stupen sev. 3itky pro fadu
druhii pasmem, kdy vyska 1000 m n. m. je jiz nepfckrotitelna. Lepsi znalost horizon-
talni zonace hub mize prispét k feseni nékterych fytocenologickych probléma.

Der Verfasser erfasste innerhalb eines Zeitraumes von sechs Jahren in Tatra-Natur-
schutzgebiet, insbesondere im Siebenquellengrund (Holuby-Grund = HD) die auch im
iibrigen Gebiete Europas verzeichneten Pilzarten. Die meisten sind eng and das Sub-
strat, Kalk- oder Quarzgestein (Quarzit) gebunden. Bei einer jeden Art ist die Anzahl
der Fundstellen (S), die hichste (Mx) und die tiefste Meereshshe (Mn) sowie das
friitheste Datum des Fundes (collectio praecox, CP) und das spiiteste (collectio
tarda, CT) angegeben. Im Tatragebiete stellt eine Meereshohe von tausend Meter fiir
mehrere Pilzarten ein uniiberschreitbares Hindernis dar,

Pri mykologickém prizkumu doliny Sedmi prameni (Holubyho dolina, dile
zkratka HD) pod Bujaéim vrchem v Belanskych Tatrach jsme béhem Sesti let
zaznamendavali i vyskyt mapovanych druhii hub. Zde ptedklddam jejich seznam
zpracovany podobnym zpiisobem jako v mé praci o rozsifeni rodu Mycena v této
oblasti (Ces. mykol. 16:192—197, 1962 a 17:35—42 et 77—88, 1963).
V doliné Sedmi pramenii, kterA ma soufadnice 37°59" a 49°13', a v blizkém
okoli byly zaznamenany tyto druhy:

Plectania coccinea (Scop. ex Fr.) Fuck. .
S: 4, C: 3. V. 1956, 18, V. 1958 a 4. V. 1961 v HD ve vysi 1250 m n. m. a 4. V. 1961
jesté Tatranskd Kotlina, dboéi Faixové pfi cesté na Plesnivec.

Ekologie: Vidy na trouchnivych kmenech javoru klenu (Acer pseudoplatanus) nebo na
vétvich tohoto stromu leZicich na zemi a nékdy i pidou zasypanych, takZe plodnitky zdanlive
vyrustaly ze zemé&. Geol. substrdt byl vzdy védpenec. Nejvét§i apothecia méfila 4,5 cm v pri-
méru. Nélez z HD je u nas nejvySe doloZeny sbér (Svréek, Ces. Mykol. 13:1—3, 1959).
Vétsina nadich ndlezi je z vétvi lipy. Podobné i v Polsku zaznamenala A. Skirgiellovd vyskyt
v Bialovézi na vétvich lipy (Monogr. botanicae 10 (2] : 12, 1960).

Tremiscus helvelloides (DC ex Pers.) Donk.

S: 20, Mx: 1600 m, Mn: 900 m, CP: 20. VII. 1958, CT: 9. X. 1958,

Vétsina nilezit z HD je z vySek mezi 1.100—1.200 m n. m. a je to zde jeden z nejéastéji
se vyskytujicich mapovanych druhii. Plodnice vidy vyristaly ze smrkového dreva ponofeného
v substritu, ojedinéle byl zaznamenin vyskyt na trouchnivém kmeni Picea excelsa lezicim nad
potokem. Tento druh je vazdn na pdsmo smrku, a to vfhradné na vépencich. V oblasti kiemencii
se vyskytuje jen ve splavené vipenné suti. Z Tater byl publikovin nilez z oblasti Javoriny
u Murané (M. Pavlikov4, Sbornik préc TANAP, No. 2, p. 163, s barevnou fotografif). Z pol-
ské strany uvddi nélez Nespiak (Fragm. flor, et geobot. 6 [4] : 712, 1960) z doliny Koscielis-
kiej blize Haly Ornak.

Pseudohydnum gelatinosum (Scop. ex Fr.) Karst.

S: 5, Mx: 1500 m, Mn: 1000, CP: 21. VII. 1960, CT: 23. VIII. 1960.

Ekologie: V doliné rostl vfhradné na starych trouchnivych pafezech Picea excelsa. Jeho
rozdifeni proto nepfesahuje hranici lesa.
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Phlebia radiata Fr.

S: 1, — Jediny nalez z HD 8. X. 1968 ve vysi 1350 m na vétvi Sorbus aucuparia, leg.
Svréek.

Hymenochaete mougeotii (Fr.) Cooke

S: 5, Mx: 1250 m, Mn: 1110 m, CP: 19. V. 1958, CT: 12. VIIIL. 1957.

Ekologie: Vyhradné na zemi lezicich vétvich Abies alba. Vétiinou v tzemi kiemencd, kde
jedle ponejvice roste, jednou viak i v sufovém spoletenstvu Larix decidua-Abies alba na va-
pencich.

Ramaria ochraceo-virens Jungh.

S: 4, Mx: 1550 m, Mm: 1000 m, CP: 22. VII. 1960, CT: 3. X. 1958. Nejnizii nilez je
z Tatranské Kotliny, ostatni z HD.

Ekologie: Vyhradné na spadalém jehli¢i Picea excelsa v riznjch spoletenstvech svazu
Piceion na vépencich i mimo né.

Gomphus clavatus (Pers. ex Fr.) S. F. Gray

S: 3 — 1) Tatranskd Kotlina, adoli Cierné vody rakaské na kfemencich, 1050 m, 4. VIII.
1957. — 2) Tatranska Kotlina, tbo&i Faixové, 1100 m, 2. X. 1958, — 3) HD, Lariceto-
Piceetum na vapenné suti, 1150 m, 4. VIII. 1957,

Ekologie: Ve viech pripadech byla v blizkosti nélezu jedle (Abies alba).

Auriscalpium vulgare S. F. Gray

S: 1. Tatranskd Lomnica, cca 1000 m n. m., na $iSce Pinus silvestris, 22. VII. 1957. V HD
je borovice velmi fidka a proto i houby vézané na tento strom se naleznou méné casto. V pod-
ha¥i Tater je Auriscalpium vulgare &astéjii. Tak napf, svah hory KiiZovd, jizné od Popradu
13. VI. 1946; Batizovce 14. V1. 1946 leg. Kubicka.

Piptoporus betulinus (Bull. ex Fr.) Karst,

S: 6, Mx: 1170 m, Mn: 1050 m.

Ekologie: Na stojicich odumielych kmenech a vétvich Betula pubescens ssp. carpatica
vyhradné v oblasti kfemencl, nikdy na vépencich. V Zulové oblasti Tater se rovnéZ vyskytuje.
Tak 19. V. 1946 jsem tento druh sbiral na téZe bfize na cesté mezi Obrovskym vodopidem
a Skalnatym plesem. Plodnice jsem vzal jako doklad. Dne 11. VI. 1946 jsem zde nalezl opét
nové plodnice.

Fomes fomentarius (L. ex Fr.) Fr.

S: 1. HD pod Jeleni skalou, 1550 m n. m,, 9. V. 1961, na pafezu Acer pseudoplatanus.
Maly vyskyt v HD snad souvisi s pomérné znacnou odolnosti stromii viici nakaze.

Fomitopsis annosa (Fr.) Bond. et Sing.

S: 6, Mx: 1550 m, Mn: 1180 m.

Ekologie: Obyfejné na bizich Zivych kmeni Picea excelsa, jednou na leZicim padlém
kmeni tohoto stromu. V oblasti vapenci i kfemenci.

Ganoderma applanatum (Pers. ex S. F. Gray) Pat.

S: 1. Tatranskd Lomnica, 27, VII. 1956 na kmeni Acer pseudoplatanus.

Porphyrellus pseudoscaber (Secr.) Sing.

S: 2. 1) HD, 4. VIIL 1955 na kifemencich v Piceeto-Abietum, 1130 m n. m.

2) HD, 12. VIII. 1957 na kiemencové skalce v malé enklivé buki (Fagus silvatica),
1240 m n. m, =

Boletinus cavipes (Opat) Kalchbr.

S: 12, Mx: 1230 m, Mn: 1050 m, CP: 24. VII. 1960, CT: 10. X, 1958.

Vétiina nalezl je z vySe od 1100 m do 1200 m, a to z mésice srpna.

Ekologie: Vyhradné pod modfinem (Larix decidua ssp. polonica) na vépencich i kfemen-
cich. Vétdina ndlezi je z HD, 2 z Gbodi Faixové. Ve stejném biotopu se vyskytoval v daleko
vétsi mife Boletus tridentinus Bres. U hiibovce dutonohého byla pozoruhodna variabilita barvy
pokozky klobouku. Kromé formy s kloboukem citronové Zzlutym byly hojné naléziny formy
rysavé hnédé (f. ferrugineus Beck v. Mann.) a ojedinéle forma s kloboukem oranzovym (f.
aureus Roll.). Ve Svycarsku sleduje hiibovec dutonohy modfin az do vyse 2.200 m. V HD
rostou modiiny v zapojeném porostu ve vyice kolem 1200 m. Ojedinélé stromky miZeme nalézt
pomérné vysoko, az pod vrcholem Bujaéiho vrchu v 1900 metrech. Mykorhitické modiinové houby
vyskytuji se viak jen v zapojenjch porostech, a to i v porostech mladych. Tak napf. jsem
zjistil h¥ibovce dutonohé i h#ib tridentsky v luénim spoleCenstvu Callamogrostidetum villosae

roztroufenymi mladymi modfiny ve vy3i 1230 m.

Tylopilus felleus (Bull. ex Fr.) Kart.

S: 3, Altitudo: 1060—1160 m; jen v srpnu.

Ekologie: Prisné acidofilni druh na kfemencich v HD ve spoletenstvu Piceeto-Abietum
myrtilletosum. Jednou na znaéné trouchnivém, padlém smrkovém kmenu.

Gomphidius roseus (Fr.) Karst.

S: 1. Jediny nélez z HD, 11. VIIL. 1957 na loukdch u soutoku Milného a Vini¢ného potoka
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asi 1100 m n. m., jediny exemplaf. Klouzek kravsky Suilbus bovinus (L. ex Fr.) O. Kuntze
v fizemi nebyl zjistén.

Hygrocybe psittacina (Schaeff. ex Fr.) Kumm.

Syn.: Gliophorus psittacinus (Schaeff. ex Fr.) Herink

S: 6, Mx: 1830 m, Mn: 1200 m, CP: 28. VII. 1957, CT: 11. VIII. 1955,

V HD v luénich spoledenstvech i nad hranici lesa. Nejvy$si ndlez je z kyselé associace
Junceetum trifidi.

Lyophyllum palustre (Peck) Sing.

S: 1. Vysoké Tatry, Trojhranné pleso, 10, VIII. 1955 na Sphagnum sp.

Armillaria mellea (Vahl. ex Fr.) Kumm.

S: 3, Altitudo: 1150—1200 m. CP: 23, VII. 1960, CT: 9. X. 1958.

Ekologie: Vaclavka je v HD vzécngm druhem a byla zjisténa jen v oblasti kfemenci
Zejména nikdy nebyla zaznamendna ani na stromech silné poskozenych padajicimi kameny, ve
vysce kolem 1500 m. Rovnéz nebyly nalezeny jeji rhizomorfy.

Tricholoma sulphureum (Bull. ex Fr.) Kumm.

S:1. Tatranskd Kotlina, Gbo¢i Faixové pfi cesté na Plesnivec, cca 1100 m, 26. VII. 1957,

Lentinellus cochleatus (Pers. ap. Hoffm. ex Fr.) Karst.

S: 1. HD ve vysi 1150 m,

Schizophyllum commune Fr. ex Fr.

S: 1. Tatranskd Kotlina, cca 950 m, 13. VIII. 1955, substrat nebyl zaznamenin. V HD
klanolistka nebyla zjisténa,

Marasmius alliaceus (Jacq. ex Fr.) Fr.

S: 1. Prekvapujici nalez z HD, 9, VII. 1957, v kefovitém porostu nékolika buki nad prame-
nistém ,Sedmi prameni®, 1220 m n. m. Buky zde tvofi poléhavy porost na plose jen
nékolika ¢tvereénich metri a od nejbliziich souvislych bukovych porosti je velkd vzdalenost
Vyskyt tohoto druhu a jesté nékolika dalSich pro buk typickych, lze vysvétlit anemochorickou
teorii Jenikovou.

Clitopilus prunulus (Scop. ex Fr.) Kumm,

S: 1. HD, 1200 m, 9. X. 1958 na kfemencich.

O tomto druhu se tvrdi, Ze mé stejny biotop s Boletus edulis. Oba druhy jsou v HD velmi
vzicné,

Cystoderma carcharias (Pers. ex Secr.) Maubl.

S: 16, Mx: 1500 m, Mn: 900 m (Tatr. Kotlina) CP: 26. VII. 1958, CT: 8. X.. 1958.

Ekologie: Hojny druh na surovém humusu Picea excelsa ve viech associacich svazu
Piceion. Horni hranice vyskytu je pod horni hranicf smrku a nikde ji nepfesahuje.

Rozites caperata (Pers. ex Fr.) Karst.

S: 3, altit.: 1120—1150 m, CP: 29. VII. 1957, CT: 12. VIII. 1957.

Ekologie: Tento prisné acidofilni druh byl nalezen jen na kyselych pidach na kiemencich
v ass. Piceeto-Abietum myrtilletosum.

Hebeloma radicosum (Bull. ex Fr.) Rick.

S: 1. HD, 1120 m, 12, VIII. 1957, jako pfedchazejici druh, leg. K. KFiz.

Galerina paludosa (Fr.) Kiihn.

S: 4, CP: 25. VII, 1958, CT: 11. VIIL. 1956. Jediné v raselinikovych porostech u Trojhran-
ného plesa. Zatimco v nizindch, napi. na Trebofisku, fruktifikuje od Eervna do fijna, objevuje
se na horském raselinisti u Trojhranného plesa po dobu jen asi 3 mésicl, kdy je pida rozmrzld
a bez snéhu. V fijnu jsme ji pfes intensivni hledani jiz nezastihli.

Kiihneromyces mutabilis (Fr.) Sing et A. H. Smith

S: 2. HD, 1560 m, na patezu Acer pseudoplatanus, 27. VII. 1957, Tatranskd Lomnica,
cca 1000 m, 27, VII. 1956. — ]Jde tedy o vzdcny vyskyt ve vyidich polohdch. V podhiii Tater
je to druh velmi hojny. Tak napi. velmi hojné jsem ho sbiral na vrbovych pafezech u Popradu
na bfezich feky Poprad: 21., 22, 28. V. a 4. VI. 1946. Z vapennych oblasti mam zaznam ze
Slovenského raje, blize Glacu, 26. VI. 1946 a dile z Komjatné u Ruzomberka, 30. V. 1946.

Anellaria semiovata (Sow. ex Fr.) S. F, Gra

S: 1. Vysoké Tatry, blize Zeleného plesa, 5. VIII. 1956 na koiiském trusu. V HD se nepase
a proto se zde nevyskytuje trus domdcich zvifat. Na trusu divokych zvifat, jeleni a medvédi,
jsme nikdy tento druh nezjistili.

Lactarius necator (Fr.) Karst.

S: 5, Mx: 1300 m, Mn: 1120 m, CP: 4. VIII, 1957, CT: 12. VIII. 1957.

Ekologie: Prisné acidofilni, vazany na kyselé porosty smrku s jedli a borivkou na kfe-
mencich. Obvykle rostla v okoli briza, jeden nalez je z Cistych porosti konifer,

Celkem bylo ze 100 mapovanych druhi zaznamenino v oblasti doliny Sedmi
pramenii a v nejbliz§im okoli 31 druhi, tj. ptiblizn& /3. Z toho byly &etné druhy
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zaznamenany jen jednou, a to je§té v jediném exemplafi. Nejhojnéji se vyskyto-
val Tremiscus helvelloides (20X), Cystoderma carcharias (16X) a Boletinus
cavipes (12X). V souhlase s literaturou byla zjisténa vyznana acidofilie né-
kterych druhG (Porphyrellus pseudoscaber, Rozites caperata, Lactarius necator a
Tylopilus felleus — z mapovanych druhi).

Ndpadny je nedostatek nékterych druhi béznych v niziich polohdch, napr.
Amanita citrina, A. phalloides, A. muscaria, Boletus edulis aj. Né&které tyto druhy
nebyly vibec zachyceny, jiné jen vzdcné. V nizsich polohach rostou u nés jak
na pudach kyselych, tak i zasaditych a lze se proto pravem domnivat, ze hranici
1000 m n. m. nepiestupuji proto, Ze jde o typy nizinné az podhorské. Zvlaste je
to ndpadné u hfibu obecného (Boletus edulis). Nékolikrat jsme ho sbirali v doliné
Sedmi pramenti ve vysi 1080 m na kfemencich, celkem asi 20 exemplai. Jenom
jednou byl viak zjistén béhem Sesti let ve vysi 1350 m n. m. nad chatou Protéz
ve smréing. Jde tedy o druh v doliné Sedmi prameni nesmirné vzicny, a to
i v dobé, kdy lesy kolem Tatranské Lomnice mezi 800—1000 m n. m. jsou
preplnény jeho plodnicemi.

Jedlé hriby se vyskytuji v doliné ve dvou typech: 1. Druhy vézané na modrin,
hlavné ve vyskach mezi 1100—1200 m, a to Boletinus cavipes a Ixocomus tri-
dentinus. Oba je mozno ve vhodnou dobu si v dostateném mnozstvi nasbirat
k jidlu. 2. Hfiby klecovych porosti, a to Boletus variegatus a Boletus luteus.
Tyto acidofilni typy rostou pod kle¢i na vépencich. Nejde v3ak o neutrofilii.
protoze ve vyssich polohach je puda na véapencich zraSelinéla a tedy kyseld, jak
z HD upozornil E. Hadac.

Mezi mapovanymi lupenatymi houbami jsou vét§inou ndpadné vétsi typy.
Velka vétsina lupenatych hub v HD jsou viak houby drobné (rody Mycena, Ino-
cybe apod.), a to i v lesnich smrkovych spoleenstvech. Na loukach rostou ve
vét§i mife jen dva masité druhy, Melanoleuca evenosa a Calvatia tatrensis. Na
nejvice klimaticky exponovanych stanovistich, jako ass. Caricetum firmae, se vy-
skytuji jen houby s plodnicemi malych rozméri. Na tzv. pasovych pudach zjis-
ény nékteré specidlni horské typy. Novéji je zjistil v Alpach téz Horak a na pol-
ské strané Tater Nespiak. Smérem k severu se hranice téchto druhi snizuje
(podle pozorovani Mortena Langeho, Pilita a Nannfeldta z Gronska a Svédska).

Zavislost vyskytu na nadmotské vySce miuzeme dile dobre sledovat na mucho-
miirce cervené (Amanita muscaria). V jiznich Cechich jsem nikdy nenalezl jeji
plodnice na raselinné pudé a domnivam se, Ze je to druh neutrofilni. Rautavaara
udava sice vyskyt v Laponsku, nezmifiuje se viak o substriatu. U nis v Tatrach
dosahuje A. muscaria nejvyse 1000 m n. m., nad touto hranici je velmi vzicna,
podobné jako hrib obecny. Ve Svycarskych Alpach zaznameniava Favre vyskyt
jesté ve vysi 2100 m.

Veelku lze z naSich pozorovani odvodit, e u mnohych druhd vyssich hub je
na 50. stupni severni §itky ve stfedni Evropé hranice 1000 m nejvyssi hranici
jejich vertikdlniho rozsifeni, a to hranici neptekro¢itelnou, nebo prekroéitelnou
jen za extrémné priznivych klimatickych pomérd. Presné ddaje v rdmci celé
Evropy pfinese kone¢né zhodnoceni mapovaci akce.

ZUSAMMENFASSUNG
In der Belauer Tatra und in jhrer niichsten Umgebung wurden innerhalb von sechs
Jahren Arten hoherer Pilze gesammelt. Unter ihnen fanden sich auch Arten, die in der

Gegenwart in ganz Europa vorkommen. Das Untersuchungsgebiet liegt zwischen 1050 und
1950 m ii. d. M. Das geologische Substrat bildet meist Kalkstein, in geringerem Masse auch
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Quarzgestein (Quarzit) wo z. B. Porphyrellus pseudoscaber, Rozites caperata, Lactarius necator,
Tylopilus [elleus vorkommen. Fiir mehrere Pilzarten wurde ihr hochster Standort auf dem Gebiete
der CSSR erstmalig bestimmt. Jenseits der Grenze von tausend Meter Meereshohe fanden sich
niemals oder nur selten solche Arten, die in niedrigeren Lagen hidufig sind. An den Beispiclén
von Boletus edulis und Amanita muscaria zeigte der Verfasser die Uniiberschreitbarkeit von
tausend Meter Meereshshe auf dem 50. Grad nordlicher Breite in der CSSR fiir mehrere Pilz-
arten. Dem gegeniiber kommen im Tatragebiet auch solche Funde unterhalb von 2000 m vor,
die man in den Alpen nur iber 2000 m vorfindet.

Von den verzeichneten Arten kamen am hiufigsten Tremiscus helvelloides (20X ) Cystoderma
carcharias (16X) und Boletinus cavipes (12X) vor. Insgesamt gelang es 31 von 100 karto-
graphisch erfasster Arten festzustellen.

Adresa autora: MUDr. Jifi Kubicka, Treboii, Cs. st. lizné.




Prispévek k poznani Septoria digitalis Pass.

Contribution towards the knowledge of Septoria digitalis Pass.

Véra Jechovad*®)

Jako velmi vaZna choroba na péstované létivé rostlingé Digitalis lanata Ehrh. byla
u nas zjisténa houba Septoria digitalis Passerini, pisobici Skody velkého skliziiového
rozsahu. Priace se zabyva biologif houby.

The fungus Septoria digitalis Passerini has been found to be a very serious disease
of the cultivated medicinal plant Digitalis lanata Ehrh. in Czechoslovakia, causing,
damage to yields.

Septoria digitalis Passerini, Funghi Parmensi Sept. No. 94, 1881. — Saccardo,
Sylloge Fungorum 3 : 534, 1884.

Druh byl poprvé popsin na Digitalis lutea u Collechia v severni Italii. In-
fekce se projevuje na listech néprstniku vytvafenim malych nebo velkych nekro-
tickych zaschlych skvrn, které jsou lemovany purpurové fialovym zbarvenim,
uprostted jsou svétlé, uschlé. Houba tvofi na svrchni strané listu uprostfed skvrn
roztrousené, tmavohnédé az ¢erné, kulovité pyknidy s velkym dstim, 54—120 u
v pruméru, které v dobé zralosti prorazeji epidermis a uvoliiuji mnozstvi konidii.
Konidie jsou hyalinni, rovné nebo zakfivené, nifovité, se 2—4 (nejcastéji se 3)
prehradkami. Kljaji¢ (1958) uvadi 3—7 prehradek. Konidie jsou velké 25—
45— (55) X 1,0—1,5—(2,0) u, délka konidii 32,078 u = 3.0,320 u a §itka ko-
nidii 1,174 x =% 3.0,030 u (kmen Straznice). Sebek (1954) uvadi velikost ko-

1. Prifez pyknidou houby Septoria digitalis Pass. v pletivu listu Digitalis lanata a konidie
houby. — Cross section of pycnidium of the fungus Septoria digitalis Pass. in the tissue of a
leaf of Digitalis lanata, and conidia. Orig. V. Jechova

*) Z Vyzkumného iistavu pfirodnich lé¢iv v Praze-Hloubétiné. Nyni: Botanicky tstav Cesko-
slovenské akademie véd, Priihonice u Prahy.
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nidif 25—36 X 1,5—2,5 u, Grove (1935) 25—30 X 1,5 u, Kljaji¢ (1958)
23,1—46,2 X 0,99—2,97 u. Nekdy, hlavné pri péstovani na umélych Zivnych
ptdéch, se konidie tvori pouze na myceliu odskrcovanim na postrannich hyfach.

Mycelium houby Septoria digitalis je hnédé zbarvené, ¢lankované, zaskrcované,
obsahuje mnozstvi tukovych kripéji, jak v kultufe, tak i v pletivu hostitele. Iso-
lovala jsem celkem 9 kment z 9ti rGznych lokalit, které se od sebe morfologicky
nelisily.

Houba roste dobre na bramborovém agaru s glukosou a tvori kolonie tmavo$edého mycelia.
Pii teplot¢ 20 °C vytvofi za 14 dni kolonie pfiblizn¢ v priméru 20—25 mm, béhem mésice
30—40 mm a na povrchu kolonii, hlavné ve stfedu, se za&inaji vytvafret pyknidy a konidie, které
jsou z pyknid vytlatovany v podobé riizovych nebo smetanové bélavych slizovych kapiéek. Na

mm
25

87
54

0 820 25 30 3435 °C

2. Vliv teploty na rist kolonii houby Septoria digitalis (kmen Striznice) na bramborovém
agaru s glukosou. Sitka kolonii v mm po 14 dnech — Effect of temperature on growth of
colonies of Septoria digitalis (Straznice strain) on potato-glucose agar. Width of colonies in mm
after 14 days. Del. V. Jechova

3. Kultura houby Septoria digitalis Pass. na bramborovém agaru s glukosou stara 3 tydny. —
Septoria digitalis Pass., colonies on potato-glucose agar after 3 weeks.
Photo V. Jechova
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jinych pouzitych zivnych pudach (sladinovy agar, ovesny agar, Czavek-Doxiv agar, digitalis
agar — extrakt z listd D. lanata s glukosou nebo bez glukosy) houba vytvafi menii kolonie
a netvori pyknidy a pyknospory.

Zjistila jsem, Ze optimilni teplota pro rist houby je 20 °C. Pfi otkovdni my-
celia i konidif na bramborovy agar s glukosou a udrZovani kultur pfi teploté
34°—35 °C konidie nekli¢i, ani mycelium neproristd béhem 14 dni. Po pfene-

4. Listy Digitalis lanata se septoriovou skvrnitosti. — Leaves of Digitalis lanata with nu-
merous necrotic spots caused by Septoria digitalis Pass. Photo V. Jechova

seni téchto misek po 14 dnech do termostatu s teplotou 20 °C neroste houba ani
v miskdch naotkovanych konidiemi, ani naotkovanych myceliem. Teplota 34°—
35 °C je letdlni (pro kmen Strdznice). Pfi udrZovdni misek naotkovanych koni-
diemi nebo miyceliem pfi 30°—31 °C konidie sice kli¢i, ale vytvareji velmi kratké
hyly a dale se nerozrustaji; po 14 dnech pfeneseny do termostatu do teploty
20 °C normilné rostou. Kultury naockované myceliem pfi 30°—31 °C rostou,
ale tvoti kolonie velmi malé.

Dale jsem zjistila, Ze houba S. digitalis v pletivu hostitele preckd mrazy a je
schopna dalsi infekce. Z napadenych rostlin, které prezimovaly v zimnim obdobi
1962—63, kdy teplota klesla na —19° az —20 °C, byly vzaty pocitkem dubna
listy, povrchové desinfikoviny a ulozeny do vlhkych komurek v termostatu s tep-
lotou 20 °C. Pyknidy houby se v pletivu listi za deset dni oteviely a konidie,
které byly vytlaceny ven, klicily.

Kljaji¢ (1958) uvadi, Ze optimailni teplota pro rist houby, isolované v Jugoslavii, je 22° az
26 °C a kardinilni body -3 a +-35°C. Pii teploté 15°—30°C se tvoii kolonie s pyknidami.
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Pfi vyssich a nizsich teplotich se pyknidy netvori. Zjistil rovnéz, ze 35°C je hranici pro kli-
¢ivost spor; konidie kli¢i, vytvareji se velmi kratké hyfy, ale dile neproristaji. Pri vyssich
teplotich konidie nekli¢i. Pii 37 °C pyknospory ztriceji kli¢ivost béthem 5 dni, zatimco pii
—15° a —10°C vitalita konidif se miZe udriovat po dobu 3—6 mésfci. U nafich kmeni
S. digitalis bude optimélni teplota pro rist houby niz3f (asi kolem 20 °C) neZ u kmeni iso-
lovanych na tGzemi Jugoslavie.

5. Semenaisky dilec Digitalis lanata slabé napadeny houbou Septoria digitalis, — Seed-plot
of Digitalis lanata slightly affected by Septoria digitalis. — StrdZnice 1962.
Photo V. Jechové

Pro rozvoj houby je nutnd vysoka relativni vlhkost, a to jak k otvirani pyknid
a uvoliiovani pyknospor, tak i ke kli¢eni konidii. Konidie mohou kli¢it ihned po
vylouéeni z pyknid pouze pfi 100% vlhkosti; kli¢eni konidif je tedy mozné pouze
v kapce vody. 3

Konidie kli¢i jak terminalné, tak i postranné a davaji 5—8 hyf, které se dile
vétvi. Konidie za 10 hodin prfi 20 °C se nepatrné prodluzuji do délky a sitky,
za 15 hodin se znaéné prodluzuji, za¢inaji i kli¢it (z 25 %), za 24 hodin se pro-
dluzuji o 50—200 % své délky a vytvareji az 3 postranni nebo termindlni hyfy;
za 48 hodin vytvareji 3—6 hyl, které se i 1—3 ndsobné vétvi a pfi 96 hodinich
(4 dny) konidie proriistaji v bohaté rozvétvené mycelium, na jehoz postrannich
hyfach se od$krcuji konidiim podobné utvary, které jsou schopny dalsiho kli¢eni
a rozrustini. Za 24 hodin pri 20 °C kli¢i 30—50 % konidii, za 48 hodin 80 az
95 %; pfi 14 °C po 24 hodinach kli¢i 15—22 %, po 48 hodinach 70—90 %; pfi
24 °C po 24 hodinach kli¢i 80 %, po 48 hodinach 85—95 % konidii.
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Infekce na listech se zacind projevovat jiz 8. den; 8.—10. den se objevuji na
nekrotickych skvrnach pyknidy a pfi vysoké povrchové vlhkosti listii se objevuji
10.—12. den u tsti pyknid Zlutooranzové masy pyknospor. Spory jsou schopny
ihned dalsi infekce. Z infekénich pokusii jsem zjistila, Zze rychlost a intensita
probihajici infekce na rostlinach Digitalis lanata zavisi: 1. Na teplot¢ — u na-
sich kmena optimalni teplota pfi probihajici infekci je kolem 20°—22°—24°C.
2. Na vlhkosti. 3. Na stari listu rostliny — u mladych listi (2.—4. pravy list)
probiha infekce drive a intenzivnéji nez u starsich lista (8.—10. pravy list), po-
pfipadé nez u lista dvouletych rostlin.

Naékaza se $ifi od spodu rostliny ve sméru k vrcholu a zpusobuje usychédni a
znetvorovani listt mnohem drive, nez odpovidd vegetaénimu obdobi. Po desti-
vém jaru byvaji rostliny poéatkem Cervence silné zachvacené septoriovou skvrni-
tosti. Rostliny zachvdcené systémovou infekei houby maji slaby nebo dplné za-
krsly vzrist a méalo kvetou; listy maji fialové zabarveni a jsou pokryté pykni-
dami houby bez zietelnych skvrn. Stejné i stonek a tobolky byvaji pokryty lo-
zisky houby.

U nas byla Septoria digitalis poprvé pozoroviana na Digitalis lanata Sebkem

6. Rostlina Digitalis lanata napadenid houbou Septoria digitalis. — Digitalis lanata plant
showing heavy infection by Septoria digitalis. Photo V. Jechova
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(1954) v roce 1953. Dale byla houba zjisténa na pozemcich VURV v Ruzyni
a UKZUZ v Opavé 1953 (Mydlilova 1955). Zjistila jsem, Ze se v posledni dobé
vyskytuje u nds na viech pozemcich osazenych D. lanata — tak v Pisku (v ro-
ce 1961, 1962 a 1963), ve Straznici (v 1962 a 1963), Ride¢i (v 1962), v Mlad-
& (v r. 1962), kde semenarsky dilec byl 100% napaden touto houbou a rostliny
jevily systémovou infekci (dilec byl na vlhkém pozemku), v Raspenavé, ve Stu-
pavé, v Namésti, Kralicich, Tvaroiné Lhoté, Dolnim Ujezdé, Bilé Vchynici,
v Praze-Hloubétiné na pozemcich VUPL a na pozemku VUPL Dejvice-Hadovka
(v letech 1962 a 1963).

Houba je znima jako plivodce vdzného onemocnéni naprstnikd v Jugoslavii
(Kljaji¢ 1958), ve Velké Britanii (Spilsbury 1953). Kljavié (1958) uvadi, ze
S. digitalis se vyskytuje na vSech druzich rodu Digitalis. Zjistovala jsem vyskyt
houby na sortimentu néprstnikii na zahradé VUPL na Hadovce v Dejvicich.
Houba se vyskytovala v roce 1963 na téchto druzich: Digitalis laevigata Waldst. -
et Kit., D. lanata Ehrh., D. lutea L., D. grandiflora Mill.
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SUMMARY

In the last years the fungus Septoria digitalis Passerini has caused an extensive epidemic
on all plots of Digitalis lanata Ehrh. in Czechoslovakia. This disease was found for the first
time by Sebek (1954) in the Nymburk district (Central Bohemia), and in the course of the
next ten years it managed to spread to all the plots in the country.

The cause of the epidemic was not only the strong virulence of the fungus, but principally the
sowing of seeds infected with Septoria.

The optimal temperature for growth of the fungus S. digitalis is about 20°C in our
strains, otherwise the fungus produces pycnidia at lower temperatures of about 15°C, and it is
able to survive frosts not only in the seed but also in remains of plants in the fields. A tempe-
rature of 34°—35 °C proves to be lethal for the fungus S. digitalis. At a temperature of 30°—
31° C conidia germinate, but they produce very short hyphae, which clase growing.

At this temperature cultures inoculated with mycelium produce very small colonies. Conidia
are able to germinate instantly after exuding from pycnidia, but only in a drop water. After
24 hours as much as 80—95% of the conidia germinate at a temperature of 20°—24° C.

Infection on the leaves appears on the 8th day, on the 8th—10th day pycnidia oceur,
and on the 10th—12th day, at a high relative humidity of the leaves we can observe the mass
of pycnospores at the ostiolum of the pycnidia.

The fungus produces either more or less separate spots on the leaves, or systemic infection
when the plants are small, little flowering whilst the leaves and the stems are coloured purple
and are covered with pycnidia of the fungus without distinct spots.

In 1963 the fungus occured on the following experimentally cultivated species of the genus
Digitalis: D. grandiflora Mill.,, D. laevigata Waldst. et Kit.. D. lanata Ehrh., and D. lutea L.

Adresa autora: Prom. biol. V. Jechova, Praha 1, Opatovicka 7.




Predbézné sdéleni o autoradiografickém dukazu pFitomnosti
radioaktivnich prvki v plodnicich hub

Preliminary report on autoradiographical investigations into the occurrence
of natural radioactive substances in fungal fruitbodies. -~

Frantifek Pesek

Plodnice vysiich hub prijimaji ze Zivného substratu prirozené radioaktivni prvky,
hromadi je ve svém téle a rozmisfuji v urditych mistech. Bylo zjisténo pfijiméni Sr*
a K‘O‘

The fruitbodies of the higher fungi have been found to absorb the radioactive
clements Sr** and K% from the nutritive substrate which accumulate within the fruit-
body, and are concentrated in certain parts (pores, lamellae).

Pfi zpracovavani kandidatské disertacni prace (1962 —63) zjistil jsem metodou
fotografické detekce (autoradiografii, mikroautoradiografii), radiochromatografii
a dosimetrif, Ze plodnice vy3§ich hub vytvéafejici se na plidach, kde je zvysené
mnozstvi radioaktivnich prvkd [nad 10000 imp./100 sec. a vice; i pri 43 az
56 imp/100 sec., tj. £ 307 imp./10 min., tedy 30,7 imp./1 min., pfi volném spadu
18,6 imp./1 min. (méfeno na katedfe fysiologie rostlin KU v Praze automatem
RA NZQ 615)] pfijimaji svou fysiologickou ¢innosti tyto prvky a lokalisuji je
v urditych orgéanech. Dosavadni diitkaz pfitomnych radioaktivnich prvki je zamé-
fen na Sr” a K%; je viak pravdépodobné, ze vyssi houby jsou schopné prijimat
i jiné radioaktivni prvky jednak obsazené prirozené v pudé jednak tam pricha-
zejici s radioaktivnim spadem.:

Nizsi rostliny svou fysiologickou ¢innosti — pfijimanim minerdlnich latek ve
vodnich roztocich z pudy — pfijimaji soucasné i radioaktivni isotopy prvka.
V piirodnimi drasliku kromé dvou stabilnich isotopi K* a K*! (jsou zastou-
peny v poméru 93,306 : 6,683) je obsazen i radioaktivni isotop drasltku K*
s prirozenou radioaktivitou, s polofasem rozpadu 1,42 X 10° roki, jehoz podil
z celkového drasliku je 0,011,% (t. zn., Zze na 8000 dila ptirodniho K pfipad4
pfiblizné 1 dil radioaktivntho K*°). Radioaktivni isotop drasliku K* vyzafuje
castice B (elektron), jejichz hranice energie je pfiblizné 0,02—3,1 MeV. Pe-
netrace do tkdané je asi 200krat vétsi nez u a zareni.

Piirodni draslik se vyskytuje v horninich i ve svrchnich vrstviach pudy. Ve
svrchnich vrstvach pidy se zachycuje Sr, v piidé se nejlépe adsorbuje pfi pH 10,
ale jeho adsorpce nepresahuje 95%. Sr’ se nedostdvd ani do spodnich vrstev
ptdy, ani neni z pidy vyplavovdno. Mnozstvi Sr’, kterd se dostane do rostlin,
je pfimo zavislé na obsahu Ca: rostliny chudsi na Ca obsahuji také méné Sr%.
U transportu Sr (ktery je asi pomalej$i), mozno oéekavat polaritu transportu jako
u Ca, které Sr muZe zastupovat. Lze predvidat rozlicny obraz autoradiogramu jiz
vzhledem k odlisnosti v transportu obou prvki.

U sledovanych plodnic hub je podstatni topograficka distribuce K v celé
plodnici, kterd zejména u Trametes versicolor, Grifola sulphurea, Phellinus poma-
ceus se projevila lokalisaci K*® v hymeniu rourek. Pro mnoZstvi absorbovaného
radioaktivniho isotopu plodnici je urcujici jeji stari, tj. stadium rastu.

Morfologické zmény na plodnicich, které obsahovaly prirozené radioaktivni
prvky, a pri specifické aktivité pidniho substratu, na kterém rostly, cca 43 az
56 imp./100 sec. (volny spad 18,6 imp./1 min.) pri aktivité 500~ C = 50 pC
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nebyly pozorovany. Tyto zavéry plati jak pro parasity, tak i pro saprofyty. Na
negativnich autoradiogramech byla zaznamendna lokalizace prirozenych radio-
aktivnich prvkidl v plodnicich. Radiologickému rozboru byly podrobeny:

Agaricus silvaticus, A. arvensis, A. campestris, A. bisporus, Collybia velutipes,
C. fusipes, Coprinus comatus, Cortinarius (Hydrocybe) dilutus, Entoloma cly-
peatum, Hypholoma cascum, Lepiota rhacodes var. hortensis, Marasmius orea-
des, Naematoloma fasciculare, Pleurotus rutilans, P. ostreatus, Tricholoma ter-
reum, T. scalpturatum, T. saponaceum a cela fada dalsich (zde nejmenovanych)
druh.

Pro dialektickou souvislost uvadim, Ze vy33i rostliny (Hordeum sativum — semena) odebrané
z téze oblasti pfi semikvantitativnim spektralnim rozboru (UKZUZ Praha, & protokolu 1570
z 17. 8. 1961) vykazaly tyto kationty:

Hlavni podil — K*, Si, P

Stredni podil — Ca, Al, Mg, Fe

Velmi maly podil — As, Mn, Zn, Na

Stopy — Stroncium®, chrom, nikl, méd, stiibro, titan, olovo, cin, kadmium. K a Sr bylo rovnéz
zjisténo chemickym rozborem v plodnicich hub.

Tab. 1. Radiologické proméfeni impulst u Lepiota (Macrolepiota) rhacodes a Tricholoma

saponaceum.

(Mé&ieno na Katedie fysiologie rostlin KU automatem na méfeni RA vzorka NZQ 615)

Poi. & | Lokalita Botanicky Impulsy za 100 sec. % Volny spad
vzorku sbéru urdil 2 600 sec. | 5 600 sec

i 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 “ ”
Lesy Starda | dr. E. Wi- p 4 4|7 46 254 186
Boleslav chansky
Lesy Roblin | dr. E. Wi- { : 4: 46 | 4¢ ! 186
u Cernosic | chansky

Aktivita p¥i ptepottu je tedy 5,00—" = 50 pC
Poradové &islo vzorku: 1 — Lepiota (Macrolepiota) rhacodes.
2 — Tricholoma saponaceum.
Vzhledem k tomu, %e jsem se v dostupné literatute nesetkal s podobnymi tdaji, domnivim
se, ze jde o novy poznatek, a to zejména vzhledem k lokalisaci Sr® a K* v plodnicich vyssich hub.
O nevyresenych otizkich bude po diléim zpracovini podrobné referovano.




Nékolik poznimek k pojeti roda u vyssich hub

Aliquot notulae ad definitionem generum macromycetum

Frantifek Kotlaba*)

Zd4 se, Zze v soufasné etapé vyzkumi se pozornost taxonomit v botanickych disciplinich —
a v mykologii zvlas{ — obratila od problému druhu k problému rodu, ancbo alespofi otizka
pojeti rodu znaéné vystoupila do popredi. Faktem totiz je, Ze dnes jsme v mykologii v takové
situaci, kdy se taxonomové vétsinou shodnou na tom, Ze urditd houba je ten ¢i onen druh, aviak
rozchéazeji se ¢asto zdsadné v ndazoru, do kterého rodu patii. A je to problém v podstaté celosvé-
tovy. Myslim proto, Ze je doba jiz ddvno jisté zrald k tomu, aby byla v mykologii feSena nebo
alespoi vice diskutovdna otdzka pojeti rodd, a to hlavné u vy3Sich hub. PonévadZ se zabyvam
prevaZné studiem chorodii, budu se v dal3im pridrzovat hlavné jich, jen obéas i s pfihlédnutim
k ostatnim houbam.

Stary klasicky mykologicky systém u Persoona, Friese aj. mykologi prvé poloviny mi-
nulého stoleti byl zaloZen vyhradné na makromorfologickych znacich, kde hlavni roli hral
zplisob utvafeni hymenoforu. Tim oviem vznikl vitiinou velmi nepfirozeny
systém, nebof do stejnych rodi (a vyssich taxoni) se tak dostaly druhy, které nebyly pii-
buzné, aviak byly si vnéjsimi znaky pouze podobné Teprve koncem minulého a poéitkem
tohoto stoleti zaéinaji tvorit pfirozenéjsi a uzsi, homogennéjii rody napf. Quélet, P. Karsten,
Patouillard, Fayod, Murrill, R. Maire aj. AvSak i nekteré z téchto jiz vice fylo-
genetickych systémi nebyly vidy zalozeny na mikroskopickych znacich, ale opét prevainé na
makromorfologii plodnic, jako napi. u chorofovitych hub systému Karstenova (1879—1894) a
Murrillova (1904—1916). Karsteniiv systém viak byl motivovin spife jen snahou po mensich
celcich. Naproti tomu Murrilliv systém je dodnes ocefiovin jako v podstaté fylo-
geneticky, a nejnovéj¥f vyzkumy pro né& ve vétdin¢ piipadi objevily nové (hlavné mikro-
skopické) znaky, o kterych sdm tviirce tohoto systému nemél tulenf (mél vak tzv. ,taxonomicky
cit"). Pfinos Quéletitv, Karstenitv, Fayodiiv, Murrilliv a Mairilv byl v jejich dob& pravé v tom,
ze oproti dfivéjiim systémum zacali pojimat druhy — a hlavné rody — mnohem dzZeji
nez kdokoliv pred nimi. Pfestoze v nékierych pripadech jejich tzka rodovi pojeti nebyla dosta-
teéné podlozena takovymi znaky, kieré dnes povazujeme za rodové, moderni vyzkumy a zavedeni
novych metod je v nékterych pripadech v plné mife potvrdily, v jinych zase naopak piivodni po-
jeti rozsiahle opravily.

Pies tento logicky a pouény vyvoj taxonomické mykologie (nazirany v $irSich souvislostech)
viak nelze tvrdit, ze by byli taxonomové shodni v ndzoru na pojiméni druhd a rodd, a v néazoru
na jejich vymezeni. V podstaté se délili a déli dodnes na dvé skupiny: jedna zastava Siroké
pojeti taxonit — hlavné druhii a rodii — a druha naopak haji Gzké, resp. prirozené pojeti taxonit
Tento rozdilny postoj taxonomickych mykologii se v poslednich desitiletich do znaéné miry sblizil,
aviak soucasny stav je stile velmi neuspokojivy.

Zastincim prirozeného, tzkého pojeti rodit u makromycetii se nékdy vytyka, ze povysili dru-
hové znaky na znaky rodové — tj., ze je precenili — a cht&ji mit prevazné monotypické rody,
kde kazdy druh je vlastné ziroveii jedinym reprezentantem rodu; zapomina se viak na to, Ze tito
taxonomové se snazi dosiahnout rodit homogennich a prirozenych. Podotykdm té7, 7e i nejmoder-
néjsi taxonomové plné uzndvaji druhové tak bohaté rody, jako je napi. z lupenatych hub Rus-

Psathyra, Psathyrella a &ist rodu Hypholoma s. |, takZe v tomto (i v jinych pripadech) byla
v novéjsi dobé rodovd népli nikoliv zGZena, ale naopak znaéné roz3§ifena. Uvedené rody
zahrnuji velké mnozstvi druhd (30—200), a ptesto se je nikdo nesnazi rozdélit na mens{ rody,
a to proto, Ze jsou pfirozené¢ a dokonale homogenni. Divdme-li se na dneini mykofléru
jako na vysledek nesmirné dlouhého a jisté ne piimoarého fylogenetického vyvoje
zivé hmoty na Zemi, je pak zcela pfirozené, Ze zastoupeni jednotlivych taxont (hlavné vyssi
systematické hodnoty) je nutné velice riizné a naprosto nerovnomérné V piipadé
rodit existuji pak vedle sebe zcela logicky rody monotypické (kde predstavitelem celého
rodu je pouze jediny druh) a naopak rody s velikym mnoZstvim druhi. Z vyie
uvedenych divodi nelze vitbec oéekavat néjaké pravidelné poletni zastoupeni jednotlivych taxond,
a tedy i objemy jednotlivych rodi. Ma-li napi. rod Russula pfes 200 druhi, existuje vedle

*) Hlavni myslenky z referdtu, ktery byl pfednesen na konferenci o taxonu, kterou pofidala
Ceskoslovenskd akademie véd v Liblicich u Mélnika ve dnech 28.—29. bfezna 1963,
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toho celd fada pfirozenych rodii s jedinym druhem. V nekterych pripadech miZe byt jediny
druh zdstupcem nejen rodu, ale i &eledi, a dokonce nékdy i fadu nebo az tfidy.*)

Prefazovani druhit z rodu do rodu nebo tvoreni novych rodd, se nezasvécenym nebo nedosta-
teén® informovanym lidem zd4 byt jakoby samotéelné hrani, prejmenovivani a pichazovéani
taxond, které nemia Zadny vyznam. Ve skuteénosti je viak projevem velmi dporné, cilevédomé
a usilovné snahy po postihnuti zdkladnich spoleénych nebo rozdilngch znaki (na rizné drovni)
za 1Gcéelem vytvoreni skuteéné prirozeného, fylogenetického sy-
stému. Moderni mykologie — stejné jako ostatni biologické obory — usiluje o seskupeni hub
podle fylogenetické pFfibuznosti a nikoliv podle vnéjsich znaki; ty mohou byt
stejné nebo znaéné podobné u naprosto nepfibuznych hub jen proto, Ze jsou bud pouhou kon-
vergenci (vyvolanou plisobenim vné&jiich faktori), anebo proto, Ze se napf. typy utvafenti
hymenoforu za dlouha obdobi fylogenetického vyvoje osvédéily jen ve velmi omeze-
ném pocétu — takZe se nutné opakuji — aviak nemaji zadny vetsi taxonomicky vyznam. To
je otazka ostni, rourek a lupeni, které se mohou objevit u skupin hub velmi malo pribuznych,
anebo viibec nepribuznych. O tom svédéi také skutecnost, ze teprve asi pred 10 lety bylo zjisténo,
ze houba Poria canescens (fazeni skoro celé tii ctvrtiny stoleti do choroSovitych hub), nepatii
viibec do ¢eledi Polyporaceae (resp. Poriaceae), ale (jako Aporpium caryae) do velmi vzdalené a
nepifbuzné celedi Tremellaceae, kterd patii nejen do jiného radu, ale dokonce do zcela jiné
podtiidy. K tomu zjidténi dospéli nezdvisle na sob& tfi ameriéti autofi na zdklad® diklad-
ného mikroskopického studia (nalezli podélné rozdélené basidie), ackoliv ddvno pred nimi pra-
covala s timto druhem celd fada mykologi. Ukazuje se stile vice ve viech skupindch vysSich hub,
ze geneticky nejstilejsi a tedy i fylogeneticky nejcennéjsi jsou ty znaky, které nachézime v mi-
krostruktufe plodnic, ve tvaru basidii a ve vytrusech, a nikoliv znaky
makromorfologické (i kdyz ani ty nelze opomijet a podcefiovat). To je velmi dilezité pravé pfi
vymezovani vyssich taxonu, rody poéinaje.

Domnivam se, Zze vymezeni rodi je — resp. mohlo by byt — znaéné jednodussi nez ohra-
ni¢eni druhd; spravné hodnoceni je v3ak mnohem obtiZné&j3i a zna&né& subjektivni. Nabizi se zde
dokonce myslenka, zda zdkladnim taxonem v piirodé neni spife rod nez druh, aviak touto
otézkou se zde nchodlam zabyvat podrobnéji.

Jak jsem uvedl jiz dfive, u makromyceti jsou makromorfologické znaky vétSinou velmi
nespolehlivé, nebof jsou znaéné proménlivé a prechody ¢asto spojené, nez abychom je
mohli s uspéchem pouZit za dobry zaklad pro stanoveni rodu. Mnohem staleji — a proto také
znaéné cennéjsi — jsou znaky zakotvené v mikrostruktufe plodnic a ve vytrusech, nebof se prak-
ticky neméni a zaruluji tak uritou jednotnost pii hodnoceni (neni viak zcela vylouceno, ze
i mikroznaky mohou byt vlivem konvergence zménény, &mz by byl jejich vyznam pro taxonomii
mensi. Neni to viak pravdépodobné). U makromyceti je nejdilezitéjif pfirozend barva duZniny,
jejf chemické reakce, stavba (hyfové systémy) a konzistence za Ziva a za sucha, kdeZto u vytrusi
kromé tvaru, velikosti, ornamentiky a charakteru stény hlavné barvitelnost v Melzerové éinidle
a roztoku bavlnové modfi v kys. mlééné. To jsou znaky vyssi taxonomické hodnoty — i kdyz
vétsinou ne samy o sobé, ale v urité kombinaci. Domnivim se, ¢ rody u makromyceta
lze definovat ve vétiiné pifipadd pouze na zdkladé kombinace
nékolika znakd vy$3§i hodnoty — zakotvenych predeviim ve vytrusech a mikro-
struktufe plodnic — a nikoliv na zikladé znaku jednoho. A v tom je asi hlavni rozdil oproti
druhu, ktery mize byt v nékterych piipadech definovidn dokonce i jedinym znakem (nepovazu-
jeme-li za znak houby napf. jeji ckologicky charakter — je-li vyhranény).

Nakonec jesté stojf za poznamku pripomenout si, Ze taxonomie jako takovd je pod neustilym
tlakem aplikovanych oborii, které by nevyzadovaly ani tak systémy fylogenetické, jako spise
praktické pomiacky pro rychlé a snadné tfidéni organizmd (v nafem
pripadé hub), jejich praktickd, jednoduchia a prehlednia uspordddni. Zde se taxonom dostiva
do situace, kdy musi volit bud mezi pfistupem fylogenetickym, anebo tizce prakticistickym
(kompromisni feseni neni dost dobfe moZné). Je viak zcela ziejmé, ze vytvofeni fyloge-
netického systému je zdkladnim a prvotnim tGkolem taxonomie,
od kterého nemitze nikdy ustoupit. Nelze proto diskutovat v taxonomii o tom, zda jsou nebo ne-
jsou men3f rody vhodngjsi, ale jediné z pozic, jsou-li nebo nejsou-li opravnéné, tj. jsou-li
vyvojové homogenni (ve smyslu fylogenetickém) ¢i nikoliv. Aplikované obory se tedy bud musi
s timto vyvojem véci smirit a fylogenetické systémy (a s tim spojené zmény jmen) pfijimat,
anebo pro né musi byt vytvofena zjednoduleni uspofddini, odpovidajici pfirozenym systémim
jen do uréité miry a odhlédajict od celé fady fylogenetickych fakti.

*) Takovy pfipad u vysich hub mi zatim neni znim, avsak jisté neni vyloudeno, Ze existuje.
U zelenych rostlin je-viak takovym piikladem jediny Zzijici druh jinanu — Ziva fosilie — Ginkgo
biloba, ktery sam reprezentuje rod Ginkgo, celed Ginkgoaceae, Tad Ginkgoales a tiidu Ginkgoopsida,
nebof viechny oslatni zéstupei v pribéhu dlouhého fylogenetického vyvoje zcela vymreli,
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Didymium macrospermum Rost. — dvoukoZnatka velkovytrusa

Evien Wichanskj

Proti Listerové minénf a v souhlasu s ndzory Schroetera, Masseeho a Krzemieniew-
ské povaZzuje autor tohoto ¢linku Didymium macrospermum Rost. za dobry druh.

Der Meinung Listers widersprechend und im Einverstindnis mit den Ansichten der
Mykologen Schroeter, Massee und Krzemieniewska betrachtet der Verfasser dieses
Artikels Didymium macrospermum Rost. als gute Art.

Didymium macrospermum Rost.

Rostafiniski, Sluzowce p. 161, 1875 — Schroeter, Myxomycetes in Cohn's Kryptogamenflora
v. Schlesien, p. 122, 1885. — Massee, Mon. of Myxogastres, p. 228, 1892. — L. éelakovsky fil.,
l;v}))(';(c)om. Bohmens p. 62—63, 1893 (pro parte) — Krzemieniewska, Sluzowce Polski, p. 127,

Plasmodium neznamé. Sporangia Sedobglava, 0,6 —0,9 mm v priaméru na sub-
stratu roztrousena, téméf kulatd nebo trochu zplostéla, vespod pupkati, stopkata,
nebo drobné, prisedlé plasmodiokarpy 2—3 mm dlouhé, utvorené spojenim dvou
az i sporangii. Sténa sporangidlni sestdvd ze 2 slabé spojenych vrstev; vnéjsi
je drobiva, utvofena z nehojnych vapennych, hvézdovitych krystalt tésné a husté
spojenych s krystaly ¢i Supinkami amorinimi, vnitfni zlutavé hnéda, nezvapnéla,
hladka. Stopka, obvykle kratkd (podle Massee'ovych tidaji muze byt dvakrat az
tiikrat delsi nezli vyska sporangia), je tmavé hnéda, rourkovitd, vyplnéna
tmavou vyvrzenou hmotou (podle Massee'ovych tidaji bez vyvrzené hmoty a pru-
hlednd) s povrchem svraskalym; prechazi do sporangia jako kulatd, polokulata
nebo diskoidni kolumella. V plasmodiokarpech neni kolumela vyvinuta. Vlaseni
je utvofeno z jemnych, bezbarvych, pouze na obou koncich spofe vétvenych
nitek. Vytrusy jsou hnédofialové, vynikle ostnité, 10,5—13,0 x4 v priméru. Hypo-
thallus je tercovity.

Didymium macrospermum Rost. — DvoukoZinatka velkovytrusa Na smrkové kife
v Losticich u Sumperka, 28. X. 1963, leg. B. Hluza.
Photo inz. K. Kunc
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WICHANSKY: DIDYMIUM MACROSPERMUM

H-ab.: Na kiife a Sifce smrku (Picea excelsa) v Losticich, okres Sumperk
(Morava), ve smrkovém lese zvaném ,U Huberta“, 360 m n. m., 28. X. 1963
nalezl B. Hluza.

Poznamky. Tuto hlenku popsal v nasi literatute jiz L. Celakovsky syn,
jeho popis je viak smési dvou druht: Didymium squamulosum (Alb. et Schw.)
Fr. a D. macrospermum Rost. Pouze odriida a) genuinum je skute¢nou dvoukoz-
natkou velkovytrusou, soudé podle tdaju o ostnitych, 12 5—13,5 u velkych vy-
trusech a nitkach vlaseni ojedinéle vétvenych. Celakovsky tuto odriidu uvadi ze
dvou lokalit (Nové Dvory u Kutné Hory, leg. Peyl a Veselsky, a vlastni sbhér
z Lazni u Chudénic). Lister (Monogr. of Mycetozoa p. 118, 1925), odvoldvaje
se na velkou proménlivost Didymium squamulosum (Alb. et Schw.) Fr., neuznava
D. macrospermum ani jako varietu a pfimo je s D. squamulosum spojuje, pfi¢emz
neprihlizi k rozdilam ve velikosti a ostnitosti vytrusi; jejich rozméry udava pouze
8—11 u. Autori, ktefi povazuji D. macrospermum za dobry druh, rozlisuji jej
na zakladé vétsich a vynikle ostnitych vytrusii; tak Massee udava jejich velikost
12—13 u, Schroeter 11—13 u, Krzemieniewska 12,5—13,5 u. Ve sporangiich,
kterdA mi zaslal B. Hliza, jsem zjistil vytrusy 10,5—13 u velké, a vzhledem
k tomu, ze také ostatni znaky souhlasi s popisem D. macrospermum, povazuji
tento druh za samostatny, ktery nelze s D. squamulosum spojovat.

ZUSAMMENFASSUNG

Lister (Monogr. of Mycetozoa p. 118, 1925) hat Didymium macrospermum Rost. unter
Synonyma der Art D. squamulosum (Alb. et Schw.) Fr. eingereiht. In seinen Bemerkungen
begriindet er seine Ansicht folgenderweise: ,The characters distinguishing Didymium effusum
Link, D. macrospermum Rost., D. discoidéum Rost., D). praecox de Bary, and D. fuckelianum
Rost. are so inconstant that they cannot be applied to mark even varieties of D. squamulosum'.
Dabei ldsst er ausser Acht die Sporengrosse (12,5—13,5 u nach Rostafinski fiir 0. macrosper
mum und 8—11 u fiir D. squamulosum). Schroeter, Massee und Krzémieniewska halten D.
macrospermum auf Grund der grésseren, deutlich stacheligen Sporen, als gute Art. Im Funde
aus Mihren (Lostice, 28. X. 1963, auf Picea excelsa leg. B. Hliza) habe ich solche Sporen
(10,5—13 u) festgestellt. Ich betrachte D. macrospermum als gute Art.

Adresa autora: Dr. Evien Wichansky, Kirovova 40, Praha 5




Micromphale foetida (Sow. ex Fr.) Sing. — Spi¢ka smrduta
na Slovensku

De distributione Micromphalidis foetidae in Slovakia

Frantisek Kotlaba a Zdenék Pouzar

Spi¢ka smrdutda — Micromphale foetida (Sow. ex Fr.) Sing., zniméa
spise jako Marasmius foetidus (Sow. ex Fr.) Fr. — patfi mezi sto vybranych
druht makromyceti, které se mapuji v celoevropském méfitku. Je to druh
uz makroskopicky velmi nidpadny a vidy dobfe poznatelny. Roste z opadalych tle-
jicich vétévek nebo i z parezi a kouska drev lezicich na zemi, a to oby¢ejné v ma-
lych trsech, jen nékdy jednotlivé. Klobouk je svétle hnédy nebo rezavohnédy,
asi do poloviny ryhovany, se silné prosvitavymi lupeny, 1—2,5 cm $iroky. Trei
je obycejné syté kastanové hnédy — zvlasté na spodu, kam se zuzuje — a pouze
8—25 mm dlouhy. Chut a viné je nipadnd a pfipomind ponékud é&esnek nebo
i cibuli. Spitka smrdutd vyrstd hlavné z mrtvého dreva listna¢d, napr.
habri, buk, dubii, diint apod., a to na tizemi Ceskoslovenska pouze voblasti
teplomilné kvéteny, takie na mnoha mistech u nas chybi. Mimoto
roste jen v obdobi teplych letnich destu, které pravé v suchych oblastech byvajt

Micromphale foetida (Sow. ex Fr.) Sing. — Spi¢ka smrduti Gombasek u Plefivce (Si-
licka planina), na mrtvé, lezici vétvi habru 25. VI. 1963 sbirali F, Kotlaba a Z. Pouzar, —
Gombasek prope Plesivec, Slovakiae merid., ad ramum deiectum Carpini betulus 25. VI. 1963
leg. F. Kotlaba et Z. Pouzar. x 2.

Photo F. Kotlaba
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kol. 3:73—75, 1949), ktery ho uvadi z nékolika lokalit ve stfed. Cechich a
z nové moravské lokality (,Zlobice” u Kufimi), kterd byla tehdy druhym zjisteé-
nym nalezis§tém na Moravé. Od doby publikovéni této prace pribyly do herbafu
Narodniho muzea a katedry botaniky KU pouze 4 dalsi sbéry této houby, a to
t¥i z Cech z Karlstejnska (Karlstejn, ,,Javorka" — U vily", patez Quercus
sp., 30. VII. 1954 leg. et det. Z. Pouzar — PR; ,Javorka", pafez ?Carpinus
betulus, ? Quercus, 12. IX. 1954 leg. et det. F. Kotlaba et Z. Pouzar, PRC;
Srbsko, u nadrazi, pafez Carpinus betulus, 18. VII. 1953 leg. et det. Z. Pou-
zar — PR), a didle jeden sbér z Moravy (Pavlovské kopce, 6. VII.
1958, leg. et det. K. Kriz — PR).

Ze Slovenska neuvadi dr. Smarda ani jedinou lokalitu, coz by mohlo vést
k domnénce, Ze tam neroste nebo je velmi vzdcna. Na jiznim a stfednim Slo-
vensku jsou vsak klimatické a ekologické podminky vhodné pro vyskyt spicky
smrduté, takze jen nedokonaly vyzkum znalost jejiho roziifeni zkresluje.

Podle nasich zdznamu a sbéri se §picka smrdutd vyskytuje na radé mist pre-
deviim na jiz. Slovensku — hlavné ve Slovenském krasu —a patrné také na
stfed. i zap. Slovensku ve viech teplych ¢astech. Vzhledem k pomérné hojnému
vyskytu v uvedenych oblastech jsme dfive tento druh ani nezaznamenavali, ani
jsme v posledni dobé neporidili vice herbarovych dokladu. Presto viak muzeme
uvést nasledujici lokality Micromphale foetida ze Slovenska:

,,Hrebi¢ek” v Tematinskych kopecich u Pieffan, 550 m n. m., suchd vétev
Fagus silvatica, 23. X. 1962 (F. Kotlaba et Z. Pouzar). — ,Sovia dolina“ u Pu-
kance ve Stiavnickém pohori, 300 m n. m., suché vétvicky listnace, 25. V. 1961
(Z. Pouzar). — Novy Héamor zdp. Plesivce (Plesiveckd planina), 400 m n. m.,
pafez Carpinus betulus, 29. VI. 1963 (F. Kotlaba et Z. Pouzar). — Gombasek
u Plesivce (Silickd planina), 350 m n. m., suché vétévky Pinus nigra(!) a Cornus
mas, 17. VII. 1956 leg. F. Kotlaba (PR); mrtvé vétévky Carpinus betulus a
parizek Cornus mas, 25. V1. 1963 leg. F. Kotlaba et Z. Pouzar (PR 583440). —
Vidova u Plesivce, zap. obce (PleSivecka planina), 300 m n. m., suché vétévky
Rhamnus cathartica, 1. VII. 1963. — Slavec (df. Salovec) u Plesivce, nad vyveé-
rackou severovych. od obce (Silickd planina), 350 m n. m., pafez Quercus
petraea, 30. VI. 1963. — , Maly vrch" u Brzotina pobliz Roziavy (Silicka pla-
nina), 400 m n. m., suché vétévky Carpinus betulus, 28. VI. 1963. — , Vardomb"
u Jablonova n. Turii. pobliz Roziiavy, 500 m n. m., suché vétévky Cornus mas,
26. VI. 1963. — | Driefiovec”’ u Drnavy pobliz Roziavy, 650 m n. m., mrtvé
vétévky Fagus silvatica, 4. VII. 1963 (vse F. Kotlaba et Z. Pouzar).

Jsme presvédéeni, ze tato ndpadna §picka bude pri podrobnéj$im vyzkumu.,
ktery probihd ve spojeni s mapovanim sta vybranych druhii makromyceti v Ev-
ropé, nalezena na celé radé dalsich lokalit ve vSech tzemich teplomilné kvéteny
v CSSR. Proto také na ni ¢eskoslovenské mykology upozoriiujeme.




Nové nalezy vzacné kyjankovité houby korunokyjky
svicnovité — Clavicorona pyxidata (Fr.) Doty — na Slovensku

Localitates novae Clavicoronae pyxidatae in Slovakia

Frantisek Kotlaba a Zdenék Pouzar

Tato velice ndpadna kyjankovitd houba — znidma téz pod jménem Clavaria
pyxidata Fr. — je dobfe poznatelnd podle jakoby korunkovité zakon-
cenych vétévek, odkud se z jednoho mista dile svicnovité znovu
vétvi a vyristaji poschodovité vétvicky nové.

Korunokyjka svicnovitd roste na zetlelych dfevech a pafezech skoro vyhradné
listnatych stromir (hlavné bukd) a v CSSR je zndma pouze z karpat-
ské ¢asti naleho stitu. Fotografie, popis a roziifeni této zajimavé houby uve-
fejnil u nés jediné A. Pilat (Sborn. Nar. Mus. Praha B, 14 : 147 —148, [ig. 2 -
pag. 149, tab. 18b, 19a, b, 1958). Z vyétu tam uvadénych lokalit je zfejmé, ze
v CSSR je Clavicorona pyxidata znima pouze ze Slovenska, a to jen ze
étyt lokalit, z nichz tfi jsou ve Stiavnickém pohori (dvé v okoli Prencova, 1889
leg. A. Kmef, a tfeti od Pukance, 1897 leg. S. Kupéok). Ctvrtou slovenskou loka-
litou je ,Zadielskd dolina" u Turni n. Bodv. ve Slovenském krasu, kde nasi
houbu sbiral A. Pilat r. 1934. Na stejné lokalit¢ jsme nalezli korunokyjku svic-
novitou i my, a to 3. VII. 1963 na pafezu Fagus silvatica (PR). Z vyse uvede-
ného by se tedy mohlo zdat, Ze i na Slovensku je Clavicorona pyxidata velmi

Clavicorona pyxidata (Fr.) Doty — Korunokyjka svicnovit4. ,Javorie" pod Inovcem
u Trenéina, na tlejicim kmenu buku sbirali 22. X. 1962 F. Kotlaba a Z. Pouzar (vlevo). x 3/4.
oZadielskd dolina” u Turni n. Bodv., na pafezu buku sbirali 3. VII. 1963 F. Kotlaba a Z.
Pouzar (vpravo). x 2,5, — ,Javorie" prope Trenéin, Slovakiae occident; ad trucum putridum
Fagi silvaticae 22, X. 1962 leg. F. Kotlaba et Z. Pouzar (sinistra). x 3/4. In valle ,Zadielska
dolina” prope Turiia n. Bodv., Slovakiae merid., ad codicem Fagi silvaticae 3. VII. 1963 leg.
F. Kotlaba et Z, Pouzar (dextra). x 2,5. Photo F. Kotlaba
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vzacna, coz ovsem neodpovida skutecnosti. V poslednich letech jsme ji totiz nasli
na nékolika novych lokalitdch (a to i ve velmi nizké nadmotské vysce!) a s postu-
pujicim vyzkumem mykofléry Slovenska bude bezpochyby nalezena na fadé mist
dalsich.

Néami zjisténé nové lokality korunokyjky svicnovité jsou: Cenkov u Stirova
(dr. Parkan), na brehu Dunaje, 110 m n. m., patez Salix alba, 14. V1. 1962 leg.
et det. F. Kotlaba et Z. Pouzar (PR). — ,Javorie” pod Inovcem u Trenéina
(Povéazsky Inovec), 500 m n. m., mrtvy kmen Fagus silvatica, 22. X. 1962 leg.
et det. F. Kotlaba et Z. Pouzar (PR). — ,Rakovec" u Pukance (Stiavnické po-
hoti), 500 m n. m., na tlejici vétvi Fagus silvatica, 23. V. 1961 leg. et det. Z.
Pouzar (PR). — ,Ladtovica" v Harmanecké doliné u Banské Bystrice (Velké
Fatra), 650 m n. m., na lezicim dfevu Abies alba, 23. IX. 1961 leg. et det. Z.
Pouzar (PR).

Je zajimavé, ze Clavicorona pyxidata nebyla dosud nalezena na Moravé, kde
ji lze v karpatské ¢asti zcela jisté ocekdvat. Pravdépodobné byla doposud prehli-
zena a podrobnéjsi mykofloristicky priizkum ji objevi asi velmi zahy, nejspise ve
smiSenych porostech s bukem na vychodni Moravé.

Stitovka stinnd — Pluteus umbrosus (Pers. ex Fr.) Kumm. —
nalezena na Slovensku

Pluteus umbrosus (Pers. ex Fr.) Kumm. in Slovakia lectus est

Frantisek Kotlaba a Zdenék Pouzar

Pfi vyzkumu dfevokaznych hub na Slovensku jsme nalezli 19. X. 1962 na
zetlelém kmeni buku na lokalité ,,Certova louka" mezi kopecem , Kriva" a obci
Caradice u Zlatych Morave vzdcnou lupenatou houbu §tftovku stin-
nou — Pluteus umbrosus (Pers. ex Fr.) Kumm. Je to zfejmé prvy dolozeny
nalez (PR) pro Slovensko.

Stitovka stinnd je ndpadny druh jak svou velikosti (dosahuje skoro rozméri
stitovky jeleni), tak i zbarvenim: klobouk md tmavé umbrové hnédy
(u mladych exemplari az skoro cerny) a tfen je pokryty drobnymi, tmavé
hnédymi vloé¢kami. Na klobouku a hlavné na tfeni vylu¢uje tato houba
v mladi hnédozluté kapénky lepkavé tekutiny, takZe mlada plodnice je celd
jakoby orosend. Ostfi lupent je ndpadné ¢erné zbarvené. Timto znakem se
tedy znaéné podob4d mnohem hojnéjsi §titovce cernolupenné — Pluteus atro-
marginatus (Konrad) Kiihner, kterd vsak roste vyhradné na drevech (parezech)
jehli¢nanti. Stitovka ernolupenna se viak lisi od Stitovky stinné makroskopicky
lysym, vlédknitym tfeném a mikroskopicky velice nidpadné pritomnosti tlustostén-
nych, hackovité zakon¢enych cystid na plose lupent. Tyto hdckovité cys-
tidy zcela chybéji u §titovky stinné, coz je naprosto bezpeény
rozliSovaci znak, jsme-li v pochybach, o jaky druh se jedna.

Siliva podobnost obou uvedenych druhi vedla k ¢astym zdméndm i u myko-
logii, ktefi tyto dvé houby jinak rozlisovali, a to zejména tehdy, jestlize sbéry
nemikroskopovali. Kromé toho jsou zamény do urcité miry ovliviiovany i tim, ze
mnoho autortt pojimalo Pluteus umbrosus pravé ve smyslu nasi dneini $titovky
¢ernolupenné — Pluteus atromarginatus (= P. nigrofloccocus) — jako napf. Bou-
dier, Bresadola, Velenovsky aj. Také doneddvna jediny u nds publikovany nilez
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Stitovky stinné v Cechich — Dobii§, na dfevé listnatého stromu, 15. IX. 1950
leg. et det. A. Pilat; PR 156036 (Pilat, Kli¢. .. pag. 603, fig. 438c, 1951) — je
podle nasi revize ve skutecnosti pravé §titovka cernolupennd. Presto
viak Stitovka stinna v Cechach roste a byla zjisténa na nékolika malo lokalitach
jingmi mykology (nepublikovdno): tfi uverejnili v CM 18:172—173 M. Svréek
a ]. Kubicka.

Stitovka stinna je ekologicky vyznaéna riistem na listnatych dfevinich
a pri peclivém prizkumu nasi mykofléry ji lze ofekdvat i na dalSich novych
lokalitich v Ceskoslovensku.

Pluteus umbrosus (Pers. ex Fr.) Kumm. — Stitovka stinn4. ,Certova louka* u Caradic
pobliz Zlatych Moraved, na tlejicim kmenu buku, 19. X. 1962 sbirali F. Kotlaba a Z. Pouzar. —
In loco ,Certova louka* dicto prope Caradice haud pr. Zlaté Moravce, Slovakiae merid: ad
truncum putridum Fagi silvaticae, 19. X. 1962 leg. F. Kotlaba et Z. Pouzar.

Photo F. Kotlaba




Prvy nalez kvétnatce Archerova — Anthurus archeri (Berk.) E. Fischer
v Cechich

Anthurus archeri (Berk.) E. Fischer in Bohemia meridionali

Clenka Ceskoslovenské véd. spoleénosti pro mykologii Ludmila Matouskova prinesla fotogra-
fické snimky, zobrazujici bfichatkovitou houbu z &eledi Clathraceae, kvétnatec Archeriv —
Anthurus archeri (Berk.) E. Fischer, v terénu. Snimky pofidil Jan Hlavaé, nesebral vsak dokla-
lovy material. Okolnosti nilezu podle sdéleni sbératele jsou tyto: dvé plodnice vyrostly v ddoli
Dobrockovského potoka mezi obcemi Dobrockov a Kuklov (dfive Kukelvejt) na Ceskokrumlovsku;
stanoviitém je nizkou travou zarostly okraj Fidkého smrkového mlazi (s vtrouSenymi bfizami)
asi 100 m od biehu Dobrockovského potoka, v nadmoiské vysce cca 640 m. Z napadnéjsich

Anthurus archeri (Berk.) E. Fischer — Kvé&tnatec Archeriv. Na travnatém okraji
smréiny v tddoli Dobrotkovského potoka mezi Dobrotkovem a Kuklovem na Ceskokrumlovsku,
cca 640 m n. m., 17. VII. 1963, leg. Jan Hlavd¢. — Ad marginem graminosam piceti iuv. in
valle rivuli ,Dobrotkovsky potok"“ inter vicos Dobrotkov et Kuklov, distr. Cesky Krumlov
(Bohemiae merid.), cca 640 m s. m,, 17. VII. 1963, leg. Jan Hlavac.

Foto Jan Hlavag

bylin rostly v blizkosti arnika (Arnica montana) a vemenik dvoulisty (Platanthera bifolia).
Plodnice, asi 7 em vysoké, méfici v priméru 8—9 cm, byly bilé, s rameny cervené zbarvenymi
a vyznacovaly se velmi odpornym a intenzivnim zapachem, ktery ldkal cetné mouchy. Podle
nilezce byl mnohem odpornéjsi nez u zralé hadovky (Phallus impudicus). Jan Hlavég, ktery mi
ochotné poskytl informace o misté nilezu a pfesné mi stanoviit® na mapé oznaiil, fotografoval
tuto pro Cechy novou houbu 17. VII. 1963.

Pokud jde o podrobn#jii popis a zejména zemépisné roziiteni tohoto pivodné subtropického,
ale jiz pfed pul stoletim v zépadni Evrop& zjijténého adventivniho druhu (byl sem snad zavle-
éen s pramyslovymi surovinami), odkazujeme na Pilatovo zpracovini ve Flofe CSR — Gastero-
mycetes, p. 80—82, 1958.

Mirko Suréek




Dal§i nilezy Octospora libussae Svréek et Kubicka v Anglii a Ceskoslovensku

Octospora libussae Svr. et Kub. in Anglia et Cechoslovakia

V dubnu leto$nfho roku obdrZel jsem od anglického mykologa R. W. G. Dennise (Kew) exsikat
Octospora sp., s dotazem, zda jde o O, libussae, novy druh, ktery jsme nedivno s J. Kubickou
popsali (Ces. Mykol.17 :65—66, 1963) z blizkosti rybnika Dvoristé na Treboiisku. Po mikro-

Moe

Octospora libussae Svréek et Kubicka. — Plodnice, fez ¢asti apothecia, viecko s parafysami,
vytrusy. — Apothecia, pars apothecii in sectu, ascus, paraphyses, sporae.

skopickém vySetfenf a srovnidnf s typovym materidlem je zfejmé, Ze vskutku jde o tento druh.
R. W. G. Dennis sbiral Octospora libussae v Anglii na starém spalenidti nizkym mechem za-
rostlém u Chatsworth House (Derbyshire) 18. V. 1964.
Lofiského roku nalezla tento druh opét Libuie Kubitkova na dalsi jihofeské lokalité, a to
v hdoli NeZzarky nedaleko Jeméiny (Jindfichohradecko); nékolik apothecii vyriistalo tu na piscité,
nizkymi mechy (Pleuridium subulatum c. fr.) porostlé pidé v lukach, 2. VI. 1963
Mirko Svréek




Sympézium s tématikou o kvasinkich, konané 1. a 2. jiina 1964 v Smoleniciach
Anna Kockovd-Kratochvilova

Sympézium s tématikou o kvasinkich a kvasinkovitjch mikroorganizmoch usporiadala Che-
mickd spolo¢nost pri SAV spolu s Mikrobiologickou spoloénosfou pri CSAV, aby sa ukazalo,
aké st v sGcasnosti moZnosti v rieSeni nicktorych ziakladnjch teoretickych problémov doma,
ako aj v spoluprici s nasimi najbliz§imi sdsedmi. Sympoézium malo ukizaf predovietkym moz-
nosti domace a preto boli pozvané pracovné kolektivy, ktoré sa trvale zaoberaji vyskumom
kvasiniek a kvasinkovitych mikroorganizmov v najréznejsich smeroch. Boli pritomni tieZ zahrani¢n{
pracovnici z najbliziej cudziny, ako z Rakiska, Madarska, Polska, Juhosldvie a Nemeckej demo-
kratickej republiky.

Program Sympdzia bol ;'ozdelen)" do piati za sebou nasledujicich sekcii:

. sekcia: Taxonomia, ekolégia, identifikdcia a metédy.
. sekcia: Sérolégia a imunolégia.
3. sekcia: Cytologia.
. sckcia: Genetika a $lachtenie.
. sekcia: Metabolizmus.

Hlavna my3lienka odbornej néplne Sympézia smerovala k taxonémii, pretoze sme cheeli overif,
do akej miery praca jednotlivych kolektivov méie napomshal spoloénému dsiliu prebudovat
doterajsiu taxonémiu, identifikacné klace, zaviesf standardné metédy diagnostické a pod.

Na tomto Sympéziu sa prvy raz zisli v rovnomernom zastipen{ dva rozdielné rezorty: priemysel
a zdravotnictvo. Takéto stretnutie sa ukazalo velmi cennym pre vzdjomné dohovorenie a na-
viazanie dalSej priamej spolupréce. :

V taxonomickej sekcii bolo upozornené na nedostatky sGasnych taxonomickych diel a uréo-
vacich klaéov. Treba ich vidief predovietkym v tom, Ze systém kvasiniek a kvasinkovitych
mikroorganizmov nie je systémom prirodzenym, lebo doteraz nebol urobeny poriadok s velkou
skupinou agamnych druhov. Bolo upozornené na rozdiel medzi typovymi a typickymi predstavi-
telmi druhov, na potrebu prevddzania typizdcii, ako aj na rozlitnos{ ideologickych hladisk,
z akych sa dnes rozni pracovnici pozeraji na taxonémiu. Metody identifikacné boli kriticky zhod-
notené a bolo zistené, Ze ich treba upresnif, zjednotil a doplnif novymi. Zvlaif bola veaovana
pozornos( metédam konzervicie kvasiniek lyofilizdciou.

Ucastnici Sympozia s tématikou o kvasinkich, ktoré sa konalo v diioch 1. a 2. jana 1964
v Smoleniciach. Photo K. Giirth.
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V sekcii sérologickej bol predneseny uceleny prehlad doterajsich vysledkov zameranych na
sérologiu kvasiniek a tiez na niektoré klasifikaéné skupiny kvasinek. Sérolégia ako jediny sibor
identifikaénych metéd pre diagnostiku kvasiniek nestadi, ako sa konstatovalo, ale treba ju kom-
binoval s metédami inych nauk, ako st metédy biochemické, morfologické, cytologické atd. Boli
tu prednesené vysledky nicktorych noviich metéd s fluorescentnymi komplexmi antigen-antilitka
zahraniénymi pracovnikmi. Konetne sa pristipilo aj k aplikdcii zdmerne vybranych kmeiiov
v medicinsko vyrobnej praxi. Podrobne sa hovorilo o zostavovani kandidinov zo 3peciilne vy-
branych kmeiov, ako aj o chemickom zlozeni polysacharidov z nich pripravengch a o ich alergo-
logickej reaktivite.

Zahraniéni hostia Sympézia o kvasinkich: v prednom rade zlava do prava: ing. F. Dortwirth
(Rakisko), ing. Helena Vodovnik (SFR]), Mgr. J. Gorzynska (PLR), ing. Edit Nyerges
(MLR), dr. A. Kockov4-Kratochvilovd, Mgr. H. Rzedowskd (PLR), dr. E. Novdk (MLR).
Druhy rad zlava do prava: prof. dr. H. Klaushofer (Rakisko), ing. A. Vale (SFR]), dr. Me¢i-
slava Merkel (PLR), ing. D. Pélland (NDR), ing. L. Wiinsche (NDR), dr. R. Miiller (NDR),
dr, J. Zsolt (MLR). Photo K. Giirth.

Prednasky sekcie cytologickej boli ukazkou, ako sa maji pouzival metddy elektronovej mikro-
skopie, fluorescenénej mikroskopie, ako aj fazového kontrastu, ak maji slazif{ pri identifikacii
vedeckého materidlu a ako mézu prispief k riefeniu teoretickych problémov taxonémie. Tato
sekcia bola bohatd na ukézkovy obrazovy materidl. Ukdzala ndm, Ze s prdacou nasich cyto-
logov v kvasinkdch moZeme byf spokojni a Ze maji eite velké perspektivy pred sebou.

V sekcii genetickej bol predneseny prehlad historie genetiky kvasiniek a bolo poukdzané na
vietky stdvajiice moznosti. Z prednesenych referitov sa ukédzalo, ze aj genetika kvasiniek sa
koneéne u nds za¢ina slubne rozvijaf, najmi na pracoviskach bratislavskych. Avsak je vidno,
7e tieto pracoviskd budd potrebovaf este vela podpory a Ze si genetika kvasiniek vyziadid vela
pilnej price, aby sme v tejto vednej discipline u nas dohonili, ¢o sme za mnoho rokov zanedbali.

Vietci vieme, Ze kvasna vyroba u nds je tak obsiahld, Ze referity, ktorymi by mohla obchatif
Sympézium, nemohli by{ vmestnané do jednoj sekcie. Preto tito posledni sekcia mala skér len
ukazal, Ze tiez v priemysle je treba pracovaf s presne definovanymi kmefimi a Ze metédy, ktoré
pouziva kvasnd chémia, si tiez metodami, ktoré potrebuje vedecky vyskum kvasiniek a preto

246




KOCKOVA-KRATOCHVILOVA: SYMPOZIUM O KVASINKACH 1964

pri ich vybere, zjednocovani a rozirovani je treba tzko spolupracovaf. Tieto metédy se uplatnia
hlavne tam, kde technologické podmienky pdsobili ako ekologické faktory pri formovani nickto-
rych druhov.

Dvojdiiové jednanie bolo spestrené tiez premietanfm filmov, Boli premietnuté tri filmy s der-
matologicko-metodickym zameranim od dr. H. Rietha z Hamburgu a film o tvorbe askospor
u Schizosaccharomyces od dr. R. Miillera z Jeny, ktory spreviadzal autorovi prednasku.

Zhodnotenie Sympézia bolo zakonéené rezoliciou, na ktorej zostaveni sa podielali tak domaici
pracovnici, ako aj zastupcovia hosfov. Utastnici Sympézia o kvasinkich po dvojdiiovom rokovani
v Smoleniciach v dioch 1. a 2, jina 1964 prijali tito rezoliciu:

1. Prevedu evidenciu pracovnikov trvale sa zaoberajicich vedeckym $tadiom kvasiniek vo vy-
skume, v priemyslovej a lekédrskej praxi v tychto smeroch: v taxondémii, biochémii, - fyziologii,
genetike, cytologii, sérolégii, imunologii, ekolégii a p.

2. Skompletizujit typové kultury (nomenklatorické typy) v ,Cs. zbierke mikroorganizmov*
(oddelenie kvasiniek v Chemickom tstave SAV v Bratislave).

3. Preveda typiziciu u velkych druhov v zmysle Statistickom, aby vytyéili typickych pred-
stavitelov druhov pre vedecké vyskumy a vysledky tejto typizdcie uverejnia tak, aby boli pri-
stupné vietkym pracovnikom doma i v zahraniéf.

4, Vypracuji jednotné standardné identifikaéné, taxonomické a diagnostické metédy.

5. Vypracujit postupne presnii §pecifiku rodov a druhov, pripadne aj vyssich taxonov u kva-
siniek a kvasinkovitych mikroorganizmov.

6. Budia Studoval Zivotné cykly imperfektnych kvasinkovitych mikroorganizmov, €o je prvou
podmienkou pre budovanie prirodzeného systému,

7. Vytvoria podmienky pre systematické 3lachtenie kmeniového materidlu pre potreby priemysiu
na zéklade fermentaénych procesov kvasiniek.

8. Uvedené pracovné smernice st predpokladom pre uasilie prebudovaf doterajsiu taxonomiu
a k vytvoreniu novych identifika¢nych klaov pre vedu aj pre diagnosticka prax.

Do tohto 3tidia zapojid vietky vedné nduky, taxonémiu, ekolégiu, cytolégiu, cytochémiu.
genetiku, sérolégiu, biochémiu, fyziolégiu, matematickG 3tatistiku, metodolégiu atd., aby hlavné
problémy riedili komplexne.

Dalsi rozvoj, ako aj potreby praxe vyzaduj, aby se asilie réznych rezortov o najviac zjed-
notilo. Ulohu koordinicie na tejto vednej zikladni sa navrhuje Komisia pre taxonémiu a zbierky

pri Cs. spoloénosti mikrobiologickej pri CSAV. Pre prehladnosf problematiky treba vytvori{ dve
pracovné skupiny:

a) pre metddy (Standardizdcia metod),

b) pre kmene (typizicia kmefiov a taxondmia).

Takéto skoordinovanic a sustredenic prac pokladime za nftne, z hladiska medzinarodnej ko-
operacie a delby price. Pracovné centra v jednotlivych Statoch, ktoré uz existuji alebo sa maja
vytvoril pre Stadium kvasiniek budii medzi sebou udrziavaf dzky kontakt a pestoval vedecki
vymenu nazorov.

Navrhuje sa, zvolavaf kazdé tri roky medzinirodné Sympézium o kvasinkdch, pri éom prve
sympézium bude usporiadané opidf v Smoleniciach prislusnymi vedeckymi spolo¢nostiami v spolu-
praci s Chemickym tstavom SAV v r. 1966, ihned po Medzinirodnom mikrobiologickom kon-
grese v Moskve.

Adresa autorky: Dr. A, Kockovi-Kratochvilovd, Chemicky Gstav SAV, Bratislava, Dibravska
cesta,
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Bruno Hennig: Taschenbuch fiir Pilzfreunde. VEB Gustav Fischer Verlag Jena 1964. Stran 201
a 64 barevnych tabuli. Cena broz. vyt. 10,50 DM,

Tato praktickd pfirucka kapesniho formatu pro houbafe, v niZ je vyobrazeno 123 druhi
jedlych a jedovatych vyssich hub a dalsich 100 druhi popsino, jisté bude velmi oblibena. Né-
kter4 vyobrazeni jsou pievzata z Michaelova ,Fiihrer fiir Pilzfreunde”, ktery v dobé pfed prvni
svétovou vélkou a mezi obéma vilkami byl nejoblibenéjsf némeckou ilustrovanou houbafskou
priruckou. Velkd vétsina vyobrazeni je vsak nova a lepsi. I kdyz nékteré z nich nejsou tak libivé
jako jmenované star$i, prece jsou mnohem vérnéjsi. Ve vicobecné &isti (str. 11—56) je do
nékolika kratkych kapitolek shrnuto vie nejpodstatnéjsi, co by kazdy prakticky houbai mél o hou-
bach vedst, V &asti specialni na 64 étyfbarvotiskovych tabulich jsou vyobrazeny a popsany nej-
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b&#n&jsi druhy jedlych a jedovatych hub, které ve stfedni Evropé rostou. Po grafické strance je
kniha velmi pékné vypravena a dobfe vytisténa na krasném kifdovém papiru,
Albert Pilat

Monographiac botanicae vol. XV, 1963. Polskic towarzystwo botaniczne. Warszawa. Prace
mikologiczne pp. 432, cena zl. 98,—.

Objemny svazek mykologickych pojedndni zahrnuje celkem 13 pfevazné pivodnich praci pol-
skych mykologlt. K nejvétsim patif kolektivni studie o mykoflote zdpadnich Beskyd (Mikoflora
Bieszcadéw Zachodnich II., p. 3—75) na které se podileji S. Domanski, B. Gumifiska,
M. Lisiewska, A. Nespiak, A Skirgiello a W. Truszkowska. Podstatnou
¢ast této prace zaujimd vylet druhd, nalezenych v okoll Ustrzyki Gérne, doprovdzeny fadou
obrazkii i poznimek, zejména v oddile zpracovaném S. Domanskim (Aphyllophorales). Ekolo-
gicky zaméfeno je dalii samostatné pojedndni od M. Lisiewské (p. 77—151), tykajici se
vyssich hub budin v okoli Szczecina, Zvlastni vyznam pro nase mykology méa rozséhla préce
B. Starmachowé, Grzyby pasozytnicze z Tatr (p. 153—294). Autorka se v ni snazila
podat pokud moZno tplny prehled o déjindch vyzkumu parasitickych hub Vysokych Tater, bez
ohledu na stitni hranice a v jejich nejsir§im vymezeni od Liptovskych holi aZ po Belanské Tatry.
Proto vedle polskych mykologli jsou uvedeni také viichni Eeskosloveniti a madarsti mykologové,
ktefi se alespofi &dsteéné zabyvali parasitickymi houbami tohoto tzemi. Hlavni nédplni prace
je systematicky vgcet parasitickych hub z nejraznéjiich skupin, hlavné oviem pfevlidaji rzi,
snéti a deuteromycety, s adaji o substratech, lokalitach, sbératelich a literdrnimi odkazy. Préice
je zakonfena seznamem hostiteli a literatury. Pfestoze jde o publikaci prevainé kompilaénf,
nesouci na nékterych mistech rysy urité nekriticnosti (jako nepfesnd literdrnf citace a nerozli-
Sovéni mezi skuteénymi parasity a saprofyty — tak &etné z uvedenych askomycetd!), vidim v nf
nesporny vyznam ve snaze souborné zachytit znalosti o cizopasnych houbdach Tater. Pro nas
zvlasté uzitetny je seznam tatranskych lokalit s mistnimi ndzvy v polsting, slovensting, nékdy
i néméiné a madarsting,

Dievnim houbam ze skupiny Aphyllophorales jsou vénovany dva hodnotné prispévky S. D o-
manskiho (p. 295—354) z oblasti Mazur a polské strany Krkonos; jsou napsany latinsky,
s Cetnymi poznamkami a obrazky. Z nasledujicich kratSich ¢lankd se vyssich hub tyka sdéleni
o novych nilezech a zemépisném rozsiteni v Polsku btichatky Clathrus cancellatus a Phallus
hadriani od A. Skirgiellové a W. Rudnické-Jezierské (p. 355—360), o zemé-
pisném roziifeni rodu Elaphomyces v Polsku od A. Skirgietlové a AL Wosinské
(p. 361—371), jakoz i o mykoflote — previzné hub lupenatych — okoli Glowna od W. R ud-
nické-Jezierské (p. 373—393). Pyrenomycety a deuteromycety, sbirané v letech 1955—59
ve slezské panvi, publikuje W. Truszkowska (p. 395—403), od niz jsou také dva dalsi
¢lanky: mikromycety isolované z Fragaria hybrida (p. 405—411) a pyrenomycety a deuteromy-
cety buku (p. 413—421). E. Stpiczynska referuje o nilezu Saprolegnia latvica Apinis
v Polsku (p. 423—26) a J. Zielinska o parasitech na lisejnikovém rodé Peltigera (p. 427
az 432, s dvéma fotografickymi tabulkami).

M. Svréek

CESKA MYKOLOGIE — Vydédva Cs. védecka spoletnost pro mykologii v Nakladatelstvi CSAV,
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Viclavské nam. 68, dod. p. 4. 1—, tel. 233-541. Tiskne Knihtisk n. p., provoz 4, Praha 10 —
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Cena jednoho &isla 5,50 K&, — Roéni pfedplatné Kés 22,—, US$ 4.—, £ 1, 8, 8. Toto é&islo
vyslo v Fijnu 1964. A-20%41449
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Upozornéni pfispévatelim Ceské mykologie

Vzhledem k tomu, Ze vétiina autorii zasfli redakci rukopisy formdlné nevyhovujfcf,
uverejiiujeme nékteré nejdileZitéjsi zdsady pro dpravu rukopisi (jinak odkazujeme na podrob-
néj§i smérnice uvefejnéné v 1. &isle Ceské mykologie, roé. 16, 1962).

1. Clének zadind &eskym nadpisem, pod nimZ je pfeklad ndzvu nadpisu v nékte-
rém ze svétovych jazyki, a to v témze, jimZ je psdn abstrakt a pffpadné souhrn na konci &linku.
Pod nim nasleduje plné kifestni jméno a piijmeni autora (autori), bez akade-
mickych tituld.

2. Viechny piivodn{ préce musi byt doplnény kritkym dvodnim souhrnem — abstraktem
v ¢eské a nékteré svétové fedi. Rozsah abstraktu, ve kterém majf byt vystiZné a
struéné charakterisoviny vysledky a pfinos pojednini, nesmi pfesahovat 15 fddek strojopisu.

3. U dilezitéjsich a vyznamnych studii doporucujeme pfipojit (kromé abstraktu, ktery je pouze
informativni) podrobnéj§i cizojazyény souhrn; jeho rozsah nenf omezen.

4. Vlastni rukopis, tj. strojopis (30 fiadek po 60 Ghozech na strinku a nejvyse s 5 preklepy
nebo skrty a vpisy na strinku) mus{ byt psin obyéejnym zpisobem. Zisadné nenf
pripustné psani autoiskych jmen kapitdlkami, proklédini nebo podtrhovdni slov & celych vét
atd. To, co chce autor zdiraznit, smi provést v rukopise pouze tuzkou (podtrhne preru-
sovanou &arou). Veskerou typografickou fipravu provddf vyhradné redakce. Tuzkou miiZe autor
po strané rukopisu oznaéit, co mi byt vysizeno petitem.

5. Citace literatury: kaZd§ autor s Gplnou literdrnf citaci je na samostatném fddku.
Je-li od jednoho autora uvédéno vice citovanych praci, jeho jméno se vidy znovu celé vypisuje
i s citaci zkratky ¢asopisu, kterd se cpakuje (nepouZivame ,ibidem™). Za pfijmenim nasleduje
(bez &arky) zkratka kifestntho jména, pak v zévorce letopodet préice, za zdvorkou dvojtetka a za
nf Gplnd (nezkrécena) citace ndzvu pojedndni nebo knihy. Po teice za ndzvem misto, kde
kniha vysla, nebo zkrdcend citace tasopisu. Jména dvou autord spojujeme latinskou
spojkou ,et".

6. Nézvy casopisi pouifvime v mezindrodné smluvenych zkratkadch. Jejich
seznam u nas dosud souborné nevyiel, jako vzor lze viak pouZfvat zkratek periodik z 1. svazku
Flory CSR — Gasteromycetes, z poslednich roénikii Ceské mykologie, z Lomského Soupisu cizo-
zemskych periodik (1955—1958) nebo 2z botanické bibliografie Futdik-Domin: Bibliografia
k flore CSR (1960), kde je i struény vyklad o zkratkich Gasopisi a o bibliografii vibec.

7. Po zkratce casopisu nebo po citaci knihy nasleduje roénik nebo dil knihy vidy jen
arabskymi éfslicemi a bez vypisovini zkratek (ro¢., tom., Band, vol. etc.) a presni
citace stranek. Cislo roéniku nebo svazku je od citace stranek oddéleno dvojteckou. U jednodil-
nych knih pifeme misto &islice 1: pouze p. (= pagina, strinka).

8. Pii uvaddéni dat sbéri apod. pifeme mésice zdsadné fimskymi &fslicemi (2. VI)

9. Viechny druhové ndzvy zaéinaji zdsadné malym pismenem (napi. Sclerotinia
veselyi) .

10. Upozorfiujeme autory, aby se ve svych pifspéveich pridrZovali posledntho vydinif N o-
menklatorickych pravidel (viz. J. Dostdl: Botanicki nomenklatura, Praha 1957).
Jde pfedeviim o uvadéni typi u nové popisovanych taxonil, o pfesnou citaci basonymu u nové
publikovanjch kombinaci apod.

11. Ilustraéni materidl (kresby, fotografie) k é&lankdm &islujte pribéZné u kaZdého &ldnku
zvlasf arabskymi é&islicemi (bez zkratek obr., Abbild apod.) v tom pofadf, v jakém m& byt
uvefejnén.,

12, Pii citaci herbafovych dokladi uvidéjte zdsadné mezindrodni zkratky nasich herbafd
(Index herbariorum 1956):

BRA — Slovenské mfizeum, Bratislava

BRNM — Bot. odd. Moravského muzea, Brno

BRNS — Ustiedni fytokaranténni laboratof pfi Usti. kontr. a zkui. fist. zeméd., Brno
BRNU — Katedra botaniky pfirod. fak. J. E. Purkyné, Brno

OP — Bot. odd. Slezského muzea, Opava

PR — Bot. odd. Nirodniho muzea, Praha

PRC — Katedra botaniky piirod. fak. Karlovy univ., Praha

Soukromé herbéife necitujeme nikdy zkratkou, nybri celym pffjmenim majitele, napf.: herb
J. Herink, herb. F. Smarda apod. Podobné u herbéfi Gistavl, které nemaji mezindrodnf zkratku.

Rukopisy neodpovidajici vyie uvedenym zasaddm budou vréceny vykonnym redaktorem zpét
autorim k pfepracovéni, aniz budou projednény redakéni radou
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